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Canoanele Fericitului Dionisiu, Ar- 
| hiepiscopul Alexandriei. 


Canonul 4. 


Mi-ai scris, fiul meu prea credincios -şi prea înțelept, 
întrebând. în .care ceas trebue a se lăsa ajunarea în ziua 
Paştilor; anume zici că unii fraţi zic că trebue să -se fa- 
-că aceasta către cântatul cocoşilor; iar alţii că se .cade 
de cu seară; că frații din Roma, precum zic, aşteaptă. 
cocoşul; iar despre ceice sunt aici, ziceai că mai degrabă. 
Deci cauţi a se pune termen precis, şi ceas deplin mă- 
surat, care lucru este şi dificil, şi greşit. Căci de toți se 
va “mărturisi la fel cumcă sărbătoarea şi veselia trebue 
a “se începe după timpul Invierii Domnului nostru, sme- 
rind. până la acel timp sufletele cu ajunări. Dar prin 
cele :ce mi-ai :scris ai dovedit foarte corect şi înțelegând 
din ;evangheliştii dumnezeeşti că nu se vede nimic precis 
la dânşii în privinţa ceasului, când a înviat. Căci evan- 
gheliştii au scris în feluri diferite despre ceice au venit 
ła mormânt 'în timpuri diferite, şi toți au zis că au aflat 
pe Domnul înviat, «şi târziu sâmbăta» (28,,), precum zice 
„Mateiu; «şi de dimineața, fiind încă întunerec» (20,),: 
precum scrie loan; «şi des de dimineaţă» (24,,), precum 
Luca; «şi foarte de .dimineaţă răsărind soarele» (16,2), 
precum Marcu. Dar când a înviat cu adevărat, nici unul 
nu spune lămurit; se :mărturiseşte însă .că în seara sâm- 
betei, care lumina spre cea dintâi :[zi];:a săptămânii, până 
la răsăritul soarelui acelei dințâi, [zile] a săptămânii, :ceice 
au venit -lă mormânt nu l-au :mai aflat pe El zăcând 
acolo. :Şi -noi zicem că evangheliştii nici nu se deoşebesc 
și nici nu -se :conlrazic între olaltă; -căci -deși se pare., a 
îi o deosebire mică în privinţa ; chestiunii [ridicate], - dacă, 
toţi :se :potrivesc «că în noaptea aceea a răsărit lumina“ 

Ee 
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lumii, Domnul nostru, ei se deosebesc [numai] în privința 
ceasului, dar noi să ne sârguim a le potrivi pe cele zise 
cu pricepere şi cu credință. Deci cele zise de Mateiu sunt 
aşa: «Târziu sâmbăta, când se lumina de ziua întâia a 
săptămânii, a venit Maria Magdalena şi cealaltă Marie, 
ca să vadă mormântul. Şi iată s'a făcut cutremur mare; 
că îngerul Domnului pogorindu-se din cer, venind a ros- 
togolit piatra, şi a stat deasupra ei. Şi înfăţişarea lui 
era ca fulgerul, și îmbrăcămintea lui albă ca zăpada; şi 
de frica lui s'au cutremurat străjerii şi s'au făcut ca morţi. 
lar îngerul vorbind femeilor le-a zis: Nu vă temeţi, voi, 
căci ştiu că pe lisus cel răstignit căutaţi. Nu _ este aici, 
că s'a sculat, precum a zis» [28,_]. lar cuvântul ace- 
sta «târziu», unii adică cred că după graiul comun în- 
semnează seara sâmbetei, iar ceice înțeleg mai înțelep- 
țeşte zic că nu este aceasta, ci noapte adâncă, deoarece 
«târziu» însemnează după o întârziere şi după un timp 
lung; iar cumcă zice [că era] noapte, iar nu seară, a 
adaus: «care lumina spre cea dintâi |zi] a săptămânii». 
Și [femeile] au venit, dar nu cum zic ceilalți, aducând 
miresme, ci ca să vadă mormântul, şi au aflat că se fă- 
cuse cutremur şi pe îngerul şezând pe piatră, şi au, 
auzit dela el: «Nu este aici, s'a sculat». Asemenea loan 
zice: «În cea dintâi [zi] a săptămânii Maria Magdalena 
a venit de dimineaţă la mormânt, fiind încă întunerec, 
şi a văzut piatra luată de pe mormânt» (20,), după el 
deci, ea a venit încă întunerec fiind. lar Luca zice: «Și 
sâmbătă s'au odihnit după lege. lar în întâia [zi] a săp- 
tămânii des de dimineaţă au venii la mormânt, aducând 
miresmele cele ce gătiseră; şi au aflat piatra răsturnată 
de pe mormânt» (23,26, 24: »). Acel «des de dimineaţă» 
poate că însemnează zorile ce se ivesc mai înainte de 
dimineaţă în [ziua] întâi din săptămână, căci trecuse deja 
desăvârşit împreună cu noaptea sâmbăta întreagă și s'a: 
început altă zi când au venit ele aducând imiresmele şi 
mirurile; de unde este evident că înviase cu mult mai: 
înainte. Acestuia urmează şi Marcu, zicând; «<Au cumpă- 
rat miresme ca să meargă să-l ungă; şi foarte de dimi- 
neață în cea dintâi [zi] a săptămânii au venit la mor- 
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mânt răsărind soarele» (16,_,); deci şi acesta zice «foarte 
de dimineaţă», ceeace este asemenea cu «des de dimi- 
neaţă», şi a adaus «<răsărind soarele». Este evident că 
pornirea și calea lor des de dimineața și foarte de di- 
mineață s'a început; au întârziat însă pe cale, şi la 
mormânt au petrecut până la răsăritul soarelui; și zice 
şi atunci tânărul cel în  vestminte albe [le-a zis] 
acestora: «S'a sculat, nu este aici». Deci așa fiind ace- 
stea, descoperim celor ce cercetează cu deamănuntul în 
care ceas, sau şi în care jumătate de ceas, sau pătrime 
de ceas, se cuvine a începe bucuria pentru Învierea din 
morţi a Domnului nostru; deci pe ceice se prea grăbesc, 
şi deja pe la miezul iiopţii se lasă [de ajunare], ca pe 
leneşi şi neînfrânațţi îi dojenim, ca pe unii cari cu puţin 
mai înainte [de ţintă] întrerup calea, căci zice un înţelept: 
Nu este lucru mic în viaţă, chiar dacă puţinul lipseşte; 
iar pe ceice se mai înfrânează şi rabdă mai mult, şi 
rabdă până la a patra strajă, la care şi. celor ce călă- 
toreau pe mare s'a arătat Mântuitorul nostru umblând 
pe mare, îi primim ca pe nişte viteji şi- iubitori de os- 
teneală. Dar să nu prea osândim nici pe aceia, cari au 
încetat între timp sau fiindcă au fost îndemnați, sau 
fiindcă nu au putut; deoarece nici cele șease zile de aju- 
nare nu le rabdă toţi în acelaş și asemenea fel; ci unii 
perseverează petrecându-le nemâncaţi chiar pe toate; alţii 
două, alții trei, alţii patru, iar alţii nici una; iar celorce 
s'au trudit foarte întru prelungirea (zilelor de ajunare), 
încât au obosit și numai că nu s'au istovii, li se dă în- 
voire pentru gustare mai grabnică; iar dacă unii, cari nu 
numai că nu au perseverat, dar nici nu au ajunat, sau 
chiar destătându-se în cele patru (zile) trecute, apoi ajun- 
gând la cele două din urmă, şi numai pe acestea le-au 
petrecut (ajunând), vineri şi sâmbătă, şi cred că fac vreun 
lucru mare şi strălucit dacă stăruesc până seara, eu so- 
cotesc că aceştia nu au răbdat aceeaşi nevoință ca aceia, 
cari mai multe zile s'au înfrânat. Şi le-am scris acestea, 
precum cuget, sfătuind în privința ‘acestora. 

(66 ap.;.89 trul.). 
— Acest canon, împreună cu cele trei următoare, alcăiuesc 
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scrisoarea lui Dionisiu adresată lui Vasilid, episcopul dir Penta= 
pole (în Libia), carele l-a rugat pe Dionisiu să-i lăniurească unele 
chestiuni, despre cari tratează acea scrisoare.. Cânânul prezent 
(1) al lui Dionisiu serveşte de bază pentru canonul 89 äl sino= 
dului trulan, care se lămureşie mai detailat prin acest canon: al 
lui Dionisiu 1). 


Canonul 2. 


lar în privința femeilor, cari au curățirea lunară, 
dacă se cuvine, aflându-se ele aşa, să intre în casa lui 
Dumnezeu, socolesc că şi a întreba este de prisos; de- 
oarece cred că nici ele, fiind credincioase şi cucernice 
war îndrăzni,  afându-se așa, său să se apropie de masa 
cea sfântă, sau să se atingă de trupul și de sângele lui 
Hristos; căci nici ceeace avea curgerea [sângelui] de 
doisprezece ani nu S'a atins de El spre viiidecare, ci 
numai de poalele lui; dar este lucru neprihănit a se ruga, 
oricum ar îi cineva, și a-şi aduce aminte de stăpânul, 
oricum s'ar afla, şi a se ruga spre a dobândi ajutor; iar 


1) In Cormoiaia ([, 259) canonul prezent se găseşte fără numerotaţie şi 


este tradus în formă abreviată din Sinopsa canon. (Sint. At. IV, 393). 
În aceeaşi Cormgiaia după acest canon urmează drept căhonul 1 urmă- 
toarele: „Prescripţiunea aceluiaș Sf, Părinte în privinţă acelora, cari fiin 
aturisiţi, şi ajungând în pericol de moarte au fost cuminecăţi. şi apoi s'au 
făcut sănătoşi; Celce a fost sub epitimie, şi prin urmare oprit dela sf. 
împărtășanie, şi apoi s'a bolnăvit şi a fost desiăgat de epitimie şi i s'a 
dat sf, împărtăşanie din cauză că a fost ameninţat de moarte, dacă se 
face sănătos să nu se mai oprească diri nou dela sf, împărtăşanie, dacă: 
între timp wa mai păcătuit Dacă însă nu. dcțe deşte că -s'a îndteptat, 
după ce s'a făcut sănătos, şi dupăce a “fost admohiat la smerenie şi să 
se spele de păcate prin post, şi [pentru viitor] să se ferească [de păcate], 
dar totuşi nu vrea să asculte, ci se împotriveşte, acesta să se afurisească: 
din nou“ (locul citat) După observaţia redactorului traducerii ruseşti fă 


culă de pe comeiitatorii bizantini (1II,,,) acest canon este âlcătuit din a: 


doua scrisoare a lui Dionisiu adresată episcopului Coton, sau din Liber 
de poenitentia ad, Canonem ep. Hermăpolitanum (Cf. G, Cave, Seriptoruna 
eecles, historia literaria, Genevae, 1705., p. 83), Euseviu în a sa istorie: 
bisericească (VI,,,) menționează această lucrare a lui Dionisiv, dar Iero- 
nim, în a sa De viris illustribus, cap, 59 (ed. Bernoulli, Freiburg, 1885, 
p. 83) nu vorbeşte nimic despre aceasta, ci citează numai canon. de po- 
emitentia, precum şi alle epistole ale lui Dionisiu de poenitentia 


| 
| 
i 
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7 
celce nu este, cu totul curat şi cu sufletul "şi? cu trupul 
se va opri de a se apropia de cele sfinte," şi de sfintele 
sfinților; 


(44 Laod.; 6;7 Timot. Alex.). 

— Se vorbeşte despre femeile, cari au obişnuita scurgere 
de sânge lunară, şi canonul prezent le interzice intrarea în bi- 
serică până când se găsesc în această stare, şi cu atât mai vâr- 
tos le interzice sf. împărtăşanie pânăce nu vor fi deplin curate 
cu trupul. Noi nu am tradus cuvântul afedron, deoarece acesta 
nu are numai senzul de scurgerea lunară a sângelui (5 râv spuyvov 
Bia, sauqvinis meustrui fluxus), ci după interpretarea lui Zonara 
dela acest canon, acest cuvânt este luat din viaţa evreiască, şi 
adică evreicele, când aveau curățirea lunară a sângelui, stăteau 
singure şi nu comunicau cu nimeni, pânăce nu treceau şapte zile 
şi de aici derivă cuvântul e dpsôpp, carele arată că femeile, 
cari se găsesc în această stare, se separă de ceilalți în pri- 
vinja locului unde şedeau (xò rc £dpac) fiind necurate (óc 
dxadapraus).) 


Canonul 3. 


lar ceice sunt independenţi şi căsătoriţi trebue să-şi 
fie loru:şi judecători; fiindcă au auzit pe Pavel, carele 
scrie că este lucru cuviincios a se depărta la un timp 
unul de altul prin consimțământ, pentru ca să stăruiască 
în rugăciune, şi apoi să se apropie (I Cor. 7,). 

(3 trul; 3,4,25 Cartag; 5, 13 Timot. Alex.). 

— În privinţa dispoziţiei din acest canon, Dionisiu se refe- 
ră la Ap. Pavel, pentruca soțul şi soția să se reţină prin consens 
(èx avuprwivou) pe timpul de rugăciune dela împreunarea sexuală; 
dacă nu ar face aceasta, conştiinţa lor să le fie judecător. 


Canonul 4. 


lar celorce li se întâmplă scurgeri noaptea fără de 
voie, aceștia încă să urmeze propriei lor conştiinţe; şi 
să se cerceteze pe sine ori de au îndoială pentru acea- 


1) Sint, At, IV. 7, 
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sta, ori nu; căci întocmai ca. şi la mâncări, zice [aposto- 
lul]: «celce se îndoieşte ori de să mânânce, este osândit» 
[Rom., 14,54]; astfel şi în privinţa aceasta tot celce se 
apropie de Dumnezeu să fie cu bună conștiință şi să 
aprecieze după propia sa convingere.. Aceste întrebări 
ni le-ai pus tu nouă, dându-ne cinste (iar nu fiindcă nu“ le 
cunoşti), pentruca prin aceasta să ne predispuni a. fi de 
aceeaşi părere, precum şi suntem, şi de acord cu tine. 
lar eu, nu ca învățător, ci cu toată simplicitatea, precum 
se cuvine când vorbim între olaltă, ţi-am expus părerea 
în chip nepărtinitor, asupra căreia tu, fiul meu cel prea- 
înțelept, să judeci, şi să-mi scrii în privinţa acestora, da- 
că ceva ți se pare drept sau mai bun, sau dacă ești de 
părerea să îie aşa. Mă rog,iubitul meu fiu, să fii sănă- 
tos, slujind în pace Domnului. 

¿(1 Atanasie c. M.; 12 Timot. Alex.), 


— Sub scurgerea fără de voie din cursul nopţii, despre 
care vorbeşte canonul prezent se înţelege scurgerea sămânței. 
Conépparos). În canonul 1 al lui Atanasie cel Mare, numit altcum 
scrisoarea lui cătră Amun, se numeşte vorz} îxxococc (naturalis 
excretio), şi acolo se vorbeşte mai detailat despre aceasta. Cu 
acestea să se compare: Zonara 46pocmpăs ros thy pharxiv 73 rovi? 
2xpov plasa drovusvovz!), şi tot aşa şi răspunsul al 10-leă ca- 
nonic al lui Valsamon.?). - 

Partea a doua din acest canon este partea finală din epi- 
stola lui Dionisiu adresată către episcopul Vasilid. 


1) Sint At. IV, 598 etc, 


2) Sint, At. IV, 455. Vezi şi Harmenop., Epit. can., sect, 5, tit 2 
(Leunclav. I, 51). SĂ 


Canoanele Sfântului Grigorie, făcă- 
“torul de minuni, Arhiepiscopul 
Neocezareiei. 


Canonul 1. 


Nu mâncările ne îngreunează pe noi, sfinţite papă, 
dacă cei robiți au mâncat celece le-au pus înaintea lor 
ceice-i: stăpâneau pe €i:-mai.ales fiindcă toţi sunt de 
părerea că barbarii, cari au năvălit în părţile noastre, 
mau jertfit idolilor. lar Apostolul zice: «Mâncările [suni] 
pentru pântece, şi pântecele pentru mâncări; dar Dumnezeu 
le va desfiinţa şi pe acela şi pe acestea» [Il Cor. 6,,]- 
Dar și Mântuitorul, carele curățeşte toate mâncările, zice: 
«Nu cele ce intră [în gură] spurcă pe om, ci cele ce ies». 
(Mat. 15,,]. lar în privința necinstirii femeilor robite, 
batjocorindu-se de barbari în trupurile lor, |acestea să 
nu se osândească toate la fel]. Ci dacă viața vreuneia și 
mai înainte era prihănită, mergând după ochii celor des- 
frânaţi, precum s'a scris, este evident că deprinderea de 
desfrânare se presupune şi în timpul sclaviei şi unele 
ca acestea nu trebue să se împărtășească prea uşor de 
rugăciuni. Dar dacă vreuna viețuind în deplină castitate 
şi mai înainte a dovedit viață curată şi afară de orice. 
bănuială, şi acum de silă şi din nevoie a căzut în ocară, 
[în privința acesteia] avem pilda din Deuteronomiu des- 
pre fecioara, pe care un om a găsit-o în câmp, şi siluin- 
du-o, s'a culcat cu dânsa: «Tinerei, zice |Sf. Scriptură], 
să nu-i faceți nimic, căci nu este. păcat de moarte în 
acea fecioară, că precum s'ar scula omul asupra aproa- 
pelui său şi ar omori sufletul lui, aşa este lucrul acesta; 
a strigat fecioara, dar n'a fost cine să-i ajute» [V. Moisi, 
2226—27]. Aşa este şi aceasta. 

(62,67 ap; 11 sin. I ec; 27 sin. IV ec.; 4,5 Ancira; 14 Pe- 
tru Alex.; 49 Vasile c. M.). 


Zo De 
PEF.. 

— Canonul prezent, împreună cu următoarele nouă, alcă- 
iuesc epistola canonică a lui Grigorie trimisă unui. oarecare 
episcop din Pont, pe care Grigorie îl numeşte fsps EA pre- 
cum se numeau în genere episcopii de către popor pe acea 
vreme, şi care epistolă este adresată țuturor episcopilor din Pont- 
Epistola se reieră la cei, cari pe timpul invaziei barbarilor Vo- 
vazi şi Goji) mâncau din jertfele idolilor (&:3w26Jvra) şi comiteau 
şi alte păcate, precum se spune aceasta chiar şi în titlul epi- - 
stolei şi pedepsele în această privință se prescriu în 10 canoane. 

Canonul prezent în- primul rând vorbeşte despre acei sclavi 
creştini, cari au mâncat la barbari, apoi despre. femeile 'sclave, 
ale căror trupuri au fost murdărite de barbari. Canonul prezent, 
din cauza diverzității subiectelor, în Cniga Pravil, precum şi în 
Pidalion este împărţit în două canoane. 


Canonul 2. 


Groaznică este lăcomia, și nu se pot cita într'o scri- 
soare dumnezeeșşiile Scripturi, în cari se spune că este 
grozavă şi înfricoşată nu numai tâlhăria, ci în general 
lăcomia şi atingerea de cele străine pentru agonisirea 
urilă; şi orice de acest fel este lepădat dela biserica lui 
Dumnezeu. lar ceice în timp de prigoană <întru atâta 
suspin şi atâtea plângeri, îndrăsnesc să creadă că tim- 
pul aducător de toată pierzarea este pentru ei timp de 
câştig, aceştia sunt oameni necinstitori de Dumnezeu şi 
urâţi de Dumnezeu, şi cari întrec orice răutate. Drept 
aceea s'a hotărât ca toţi aceştia să se lapede ca nu 
cumva să vină urgia peste tot poporul, şi mai întâiu peste 
însuși întâi stătătorii, cari nu cercetează [aceste lucruri]; 
căci mă tem, precum zice Scriptura: «nu vei pierde cu .. 
cel nelegiuit pe cel drept» [i. Moisi, 18,22]; căci zice [Sf. * 
Scriptură]: «destrâul şi lăcomia sunt cele prin cari vine 
urgia lui Dumnezeu peste fiii pierzării [Col. 3,4]; deci nu 
vă faceţi împreună părtaşi ai lor; că aţi fost oarecând 
întunerec, iar acum lumină întru Domnul; ca fiii luminei 
să umblaţi (căci rodul luminei este întru toată bunătatea, 
și dreptatea, şi adevărul), cercând ce este bineplăcut 
Domnului şi nu fiți părtaşi lucrurilor celor fără de roadă 


li 


ale întunerecului, ci mai vârtos mustraţi-le chiar, căci 
cele făcute; în ascuns de dânşii, ruşinos este chiar a le 
spune; şi toate de lumină vădindu-se se arată» [Efes., 
5—13] Unele ca acestea le zice Apostolul. lar unii, cari: 
au fost pedepsiţi pentru lăcomia lor din timp de pace, 
dacă chiar în timp de urgie iarăşi se vor îndrepta spre 
lăcomie, câştigând din sângele şi din pieirea unor oa- 
meni, cari au fost alungaţi, sau robiţi, sau ucişi, ce tre- 
bue să se aştepte altceva [dela acest lucrul, decât că 
ceice practică lăcomia îngrămădesc urgie atât asupra lor, 
cât şi asupra poporului întreg? 
(5. Cartag,; 14 Vasile c..M.; 6 Grig. Nis.). 


Canonul 3. 


Au nu iată Ahar fiul lui Zara cu greşală a greşit 
[luând] din cele aduse [lui Dumnezeu], şi peste toată 
adunarea lui Israil s'a făcut urgia? Şi acesta singur a 
păcătuit, dar oare singur a murit întru păcatul său? Şi 


- nouă ni se cuvine în acest timp să considerăm anatemă 
“totul ce nu este al nostru, ci străin câştig. Căci și acel 


Ahar a luat din pradă; aceștia acum tot din pradă; dar 
acela [a luai] cele dela vrăjmaşi; iar aceştia, acum, dela 
frați, câştigându-şi câştig de pieire. 

(12 ap.; 10 sin. I-II; 61 Vasile c. M.; 6,8 Grig. Nie.). 


Canonul 4. 


Și nimeni să nu se amăgească pe sine, nici ca şi 
cum ar fi găsit; căci nici celui ce găseşte [ceva] nu se 
cuvine a câştiga; căci Deutoronomiul zice: «Să nu treci 
cu vederea văzând vițelul fratelui tău sau oaia rătăcind 
pe cale; întorcându-te să le întorci la fratele tău. lar 
dacă fratele tău nu este aproape de tine, nici nu-l cunoşti, 
le vei aduna pe ele şi vor fi cu tine până ce le-ar căuta 
fratele tău şi le vei da lui; așa vei face cu asinuil. lui, 
și aşa vei face. cu haina lui, și așa vei face cu tot ceeace 
a pierdut frateie tău, cu orice a pierdut el, şi tu le-ai 


„aflat [V Moisi, :22,,- a]. Aşa spune Deutoronomiul. lar 


în Exod [se spune] că nu numai ale fratelui de le-ar 
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găsi cineva, ci şi ale vrăjmaşului. «Întorcându-te», zice, 
«le vei întoarce la câsa stăpânului lor» [Il Moisi, 23,,]. 
lar dacă nu este îngăduit a câştiga dacă fratele, sau 
vrăjmaşul, în vreme de pace ar lenevi şi s'ar desfăta, 
neîngrijându-se de ale sale, cu cât mai puţin când este 
în nenorocire, şi fuge de vrăjmași, şi silit îşi părăseşte 
ale sale? 
(6. Grigorie Nis.). 


Canonul 5. 


Dar mulți se amăgesc pe sine ţinând în locul lu- 
crurilor lor pierdute pe. cele străine ce au găsit; căci 
dacă Voradii şi Goţii au tratat cu ei ca vrăjmaşi, apoi 
ei se fac altora Voradi şi Goţi. Deci am trimis la voi pe 
fratele şi împreună bătrânul Eufrosiu pentru acestea, ca 
să dea şi acolo asemenea fel de procedare după cel de 
aici, şi ale căror acuze se cuvine a se primi, şi cari tre- 
bue să se oprească dela rugăciuni. 


(74 ap.; 6 sin. II ecum.; 2,3 Grig. Neocez.). 
Canonul 6. 


Ni s'a vestit însă nouă că în țara voastră se face 
un lucru de necrezut, 'negreşit de necredincioşi, și de 
nelegiuiţi, şi de ceice nu cunosc nici numele lui Dumne- 
zeu; că adică unii la atâta cruzime și neomenie au ajuns, 
încât rețin cu sila pe unii dintre sclavii scăpaţi [dela 
barbari]. Trimiteţi pe câţiva prin ţară, ca să nu cadă 
fulgere peste ceice fac unele ca acestea. 

(85 tru!.; 3 Gang; 64 Cartaq.). 


Canonul. 7. 


Deci ceice s'au numărat între barbari, şi s'au dus 
cu ei în robie, uitând că au fost [odată] din Pont și creş- 
tini, și s'au sălbăticit într'atâta încât ucid chiar pe cei de 
un neam cu dânşii sau cu lemn, sau prin :-sugrumare, 
şi arată barbarilor, cari nu ştiau, căile sau casele, aceş- 
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tia trebue să se oprească și dela ascultare, pânăce adu- 
nându-se sfinţii, şi Duhul Sfânt înaintea lor, ar hotărî ceva 
de obşte în privința lor. 

(9 Ancira; 11,13 Vasile e. M.; 5 Grig. Nis.). 


Canonul 8. 


lar pe ceice au îndrăznit să năvălească asupra ca- 
selor străine, dacă, acuzaţi fiind, s'ar dovedi, să nu-i 
învredniceşti nici de ascultare; iar dacă singuri ar măr- 
turisi și vor da înapoi [ceeace au luat], să se proştear- 
nă în rândul celorce se convertesc. 


(61 Vasile c. M.; 2 “Grig. Nzocez.; 6 Grig. Nis.). 
Canonul 9. 


lar ceice în câmp au găsit, ceva, sau în casele lor 
din ce au lăsat barbarii, dacă se vor dovedi, fiind acu- 
zaļi, de asemenea să fie între ceice se proştern; iar dacă 
vor mărturisi singuri, şi vor da inapoi, să-i învrednicești 
şi de rugăciune. 

(61 Vasile c. M; 2,5,8 Grig. Neocez.; 6 Grig. Nis.). 


Canonul 10. 


= Iar ceice îndeplinesc porunca, trebue să o îndepli- 
nească afară de orice câştig urât, nici să nu ceară răs- 
plată de denunţ, sau de salvare, sau de găsire, sau ori 
cu ce nume le numesc pe acestea. 


„(4,5 Grigorie Neocez; 6 Grigorie Nis.). 
Canonul 11. 


Plângerea este afară de uşa casei de rugăciune, 
unde stând celce a păcătuit, trebue să se roage credin- 
cioşilor celor ce intră ca să se roage pentru el. Ascul- 
tarea este înlăuntru de uşa din tindă, unde trebue să 
stea celce a păcătuit până la catehumeni, şi de acolo să 
iasă; că auzind, zice [Vasile cel mare], Scripturile şi învă- 
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țătura, să se scoată afară, şi să nu se învrednicească 
de rugăciune; iar proşternerea este ca - liyu ide: uşa 
bisericii stând, să iasă cu catehumenii; şi stârea împre- 
ună ca să stea împreună cu. credincioşii şi să nu iasă 
cu catehumenii; cea mai de pe urmă este împărtăşirea 
cu sfintele taine. 

(11 sin. I ec.; 4,8,9 Ancira; 22,56,75,81,83 Vasile c. M.). 

— Am spus (vol. 1, partea I, pag. 51) că acest canon este 
un adaos de mai târziu la epistola lui Grigorie din Neocezareia, 
care formează primele 10 canoane, dar'care canon în cursul 
timpului în toate colecţiunile canonice a 'fost considerat drept 
parte componentă a aceleiaşi epistole.!) Deasemenea am “spus 
că acest canon (11) s'a alcătuit -din dispoziţia cu acelaş cuprins 
a lui Vasile cel Mare, şi în special din canonul 75 al lui Vasile 
cel Mare. Despre treptele de penitență se vorbeşte detailat în 
wowi rõv xavóvæwv, care Sa tipărit în Sintagma Ateniană (IV. 
105) şi aici aceasta se găseşte tot sub numele lui Vasile cel Mare. 
Tot în felul acesta se găseşte şi în Cormciaia (cap. 23), unde 
întocmai ca şi în acest canon se menţionează patru ‘trepte :de 
penitență: plângere, ascultare, proşternere şi starea împreună::) 
— În privința dispoziţiei din acest canon s'a spus cât a trebuit 
la comentarul canonului 11 -al primului sinod ecumenic şi pen- 
truca acela să se poată înțelege cât mai bine trebue să se vadă 
şi iconografia de acolo (vol. I, partea II, pag. 59). 

1) În edița Migne avem o notitia historico — literaria la scrierile 
lui Grigorie din Neocezareia şi în aceasta -se” spune (sub IV) că domini- 
canul Al Noel ( 1714) a căutat să dovedească despre acest canon că 
ia tot cazul trebue :considerat drept parte indivizibilăxdin epistola canonică 
menţionată a lui Grigorie din Neocezareia, bazându-se în privința aceasta 
asupra împrejurării că Grigorie menţionează treptele de penitenţă în ca- 
noanele sale 7,8 şi 9. Oratorianul Iob, Morinus (| 1659)a dat la iveal 
opinia corectă asupra originii acestui canon, şi această opinie s'a şi pri- 
mit din partea ştiinţei. Vezi nota “63 dela pag. 29 vol. I partea I din 


lucrarea prezentă, 
1 Ed, cit, |, 251, 


LA 


Canoanele fericitului Petru, Arhie- 
piscopul Alexandriei şi martirul. 


Canonul 1. 


Deoarece s'au ajuns acum a patra -oră Paştile:în per- 
secuţie, a fost destul pentru ceice au fost urmăriți și în- 
temniţați, şi au răbdat chinuri cumplite și bătăi de nesu- 
ferit, şi alte multe nevoi grele, şi după aceea s'au pre- 
dat din cauza neputinței trupului, dacă [aceştia] la în- 
ceput nu au fost reprimiți din cauza căderii mari, căreia 
s'au :supus, totuși deoarece sei mult sau nevoit -şi mult 
timp s'au luptat împotrivă (că nu de voie au venit ei la 
aceasta, ci predându-se din cauza neputinței trupului, 


-fiindcă şi ranele lui lisus se arată pe trupurile lor, şi 


acuma au al treilea an de plângere) să li se dea lor 
pehitenţă, spre aducerea aminte despre întoarcere, alte 
patruzeci de zile, pe cari deși le-a ajunat Domnul şi 
Mântuitorul nostru lisus Hristos după ce s'a botezat, 
totuşi a fost ispitit de diavolul, astfel și dânşii, exercitân- : 
du-se :mai mult în timpul acelora, şi deșteptându-se mai 
tare, de aci înainte vor priveghia în rugăciuni meditând 
asupra ceeace a zis Domnul către celce-l ispitea pe el 
să i 'se închina: «Mergi înapoia mea Satano; că scris 
este: Domnului Dumnezeului tău să te închini, şi lui sin- 
gur să-i slujeşti» [Mat. 4,9]. 


Canonul 2. 


lar celorce numai dupăce au fost întemnițați, şi au 
răbdat asupririle şi infecțiile din temniţă, ca în strâm- 
toare, iar apoi fiind robiţi neluptând cu chinurile, după 
multă lipsă de putere, și după oarecare orbire sau în- 
frânt, — li va ajunge un an către celalalt timp; fiindcă 
şi -ei cu totul s'au dat pe sine-şi spre a fi asupriţi pen- 
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tru numele lui Hristos, deși au şi primit în temniță dela 
frați mare mângăiere, pentru care au să răsplătească 
înmulțit dacă doresc a se elibera de robia prea amară 
a diavolului, aducându-şi prea bine aminte de celce zice: 
«Duhul Domnului peste mine, pentru carele m'a-uns, m'a 
trimis spre a propovedui săracilor, a. binevesti robilor 
iertare, şi orbilor vedere, a slobozi pe cei înfrânți întru 
uşurare, a propovedui anul cel primit al Domnului şi zi- 
ua răsplătirii» (Isaia, 61, —ə; Luca Agas]: 

(62 ap; 10 sin. I ec.; 1,2,3,9,12 Ancira; 73,81 Vasile c. M.; 
2.5 Grig. Nis.). 


Canonul 3. 


lar celorce chiar nimic nu au pătimit ceva de acest 
fel, şi nici nu au arătat rod de credinţă, ci singuri au- 
alergat la răutate, şi s'au predat de laşitate, și de frică, 
iar acum au venit la pocăință, de lipsă și potrivit este 
a li se pune înainte parabola smochinului celui neroditor, 
precum zice Domnul: «Avea oarecine un smochin sădit 
în via lui, şi a venit căutând rod în el, şi n'a găsit. 
Atunci zise către vier, iată trei ani de când vin căutând 
rod în smochinul acesta şi nu găsesc, taie-l, pentrucă şi 
pământul îl face nefolositor. lar el răspunzând, zice lui: 
Doamne, lasă-l și anul acesta, până-l voi săpa împrejur 
şi voi pune gunoiu, şi poate va face rod? iar dacă nu, 
îl vei tăia la anul cel viitor». [Luca 13,;__]; pe care 
[parabolă] luându-o ei înaintea ochilor, şi arătând rod 
vrednic de pocăință în cursul unui timp îndelungat de 
pocăință, vor avea mai mult folos. 


(62 ap.; 6,9 Ancira; 2 Grigorie Nis.) 


Canonul 4. 
lar celor, în privința cărora nu este nici o nădejde 
şi sunt nepocăiţi, câştigându-şi piele de Etiop neschim- 
bată, şi împestriri de panteră, li se va zice celece [s'au 
zis] celuilalt smochin: «Să nu se mai facă din tine rod 
în veci, ṣì se uscă smochinul îndată [Mat. 21,9]. Se pli~ 
neşte însă asupra lor şi cele zise de Eclesiastul: «Ce. 


este strâmb, nu se va putea îndrepta, şi ce lipseşte nu 
se va putea număra [Ecl. 1,,]; că de nu seva îndrepta 
mai înainte cel strâmb, este cu neputinţă să se împodo- 
bească; şi de se va împlini mai întâi lipsa, este cu ne- 
putință a se număra aceasta. Drept aceea şi la sfârşit 
li se va întâmpla lor cele zise de Isaia Prorocul: «Şi 
vor vedea deci, zice, mădulările oamenilor, cari s'au le- 
pădat de mine; că viermele lor nu va muri, și focul lor 
nu se va stinge, şi vor fi spre vedere la tot trupul» 
[Isaia, 66,24]. Fiindcă şi precum mai înainte s'a zis de 
dânsul: «iar cei nedrepți ca marea învitorată, aşa se vor 
turbura, şi nu vor putea să se odihnească; şi cei nele- 
giuiţi nu se vor putea bucura, a zis Dumnezeu» [Isaia, 
BT aril, 

(62 ap.; 10 sin. I ec.; 9 Ancira; 2 Grigorie Nis., 84,85 
Vasile c. M.). 


Canonul 5. 


lar în privința celorce s'au prefăcut ca David, care 
s'a făcut epileptic, ca să nu moară, căci n'a fost epileptic, 
şi. cari nu au iscălit simplu cele de lepădat, ci după muliă 
strâmtorare şi-au bătut joc de vicleniile vrăjmașilor ca 
nişte copii cuminţi şi înţelepţi între copiii fără de. înțe- 
lepciune, şi sau ca şi cum au trecut prin altare, sau ca 
și cum au scris cu mâna, sau ca și cum au pus păgâni 
în locul lor (deoarece, precum am auzit, unii dintre ceice 
au mărturisit au dat iertare unora dintre aceia, căci mai 
ales cu multă evlavie au evitat ca însuşi cu mâinile lor 
să facă focul şi să tămâieze pe demonii necuraţi), şi 
deoarece prin ignoranță a rămas ascuns că ei au făcut 
această nebunie, totuşi li se va mai da acestora un timp 
de şase luni pentru convertirea la pocăință; astfel și ei 
mai mult vor avea folos, cugetând neîncetat la cele spu- 
se de Prooroc, şi cari zic: «Prunc s'a născut nouă, fiu, 
și s'a dat uouă, a cărui stăpânire peste umărul lui 
şi numele lui se chiamă Înger. de mare sfat»  [Isaia, 
9;5]; carele precum. ştiţi în a şeasa lună a zămislirii ce- 
luilalt prunc, carele: mai- înâinte a propoveduit înaintea 
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fejei ieşirii lui pocăința spre iertarea păcatelor, s'a ză- 
mislit şi el însuși ca să propoveduiască pocăința. Căci 
noi îi auzim pe amândoi propoveduind mai întâi nu nu- 
mai despre pocăință, ci şi despre împărăția ceriurilor, 
care, precum am învățat, în lăuntrul nostru este, [Luca, - 
17.2], că aproape de noi este cuvântul, pe care-l cre- 
dem în gura noastră şi în inima noastră; pentru care şi 
ei aducându-şi aminte se vor învăța a mărturisi cu gura 
lor pe Domnul lisus, crezând în inima lor: că Dumnezeu 
l-a sculat pe el din morți; pe cari auzindu-le că cu inima 
se crede spre dreptate, iar cu gura să mărturiseşte spre 
mântuire [Rom. 10,]. 
(62 ap; 1,6 Ancira; 7 Petru Alex; 2 Grig. Nis.). 


Canonul 6. 


lar în privința celorce au pus sclavi creştini [să jert- 
fească idolilor] în locul lor, şi sclavii, ca unii cari sunt 
sub stăpânire, și sunt întrun fel oarecare întemnițați de 
stăpâni şi îngrozându-se de aceștia şi de frica lor au 
venit şi au alunecat la aceasta, — aceia într'un an vor 
arăta faptele pocăinţii, învăţându-se pentru viitor să. facă 
voia lui Dumnezeu, şi să se teamă de el ca robi ai lui 
Hristos, mai ales auzind că fiecare, dacă va face ceva 
bine, aceasta va lua dela Domnul, fie rob, ori slobod> 


(Efes. 6,). 
(62 ap., 3 Ancira; 3 Grigorie Nis.).. 
tira, 


i Canonul 7. 


lar cei liberi [adică -stăpânii acelor sclavi, cari au 
fost siliți să jerifească idolilor] trei ani se vor cerceta 
întru pocăință, ca unii cari s'au fățărnicit şi-au silit pe 
ceice sunt împreună sclavi să jertiească [idolilor], fiindcă 
nu au ascultat pe Apostolul, carele voiește- ca stăpânii 
să facă aceeași ce fac sclavii, lăsând ameriințările; ştiind, 
zice [Apostolul] că Domnul din ceruri și al nostru şi al 
lor este |Efes., 6, ə]. lar dacă toți avem un domn, carele 
nu caută la faţă, «căci și toate şi întru toți este Hristos, 


19 


şi între barbari şi între Sciţi,. şi între sclavi și între 

slobozi [Col., 3,41]; deci sunt datori a reflecta asupra 

celor ce le-au făcut, voind a-şi mântui sufletele lor ceice 

pe sclavii, cari sunt laolaltă, i-au atras la idolatrie, cari 

şi ei puteau scăpa, dacă li sar fi dat lor dreptate şi 

şi ce este potrivit precum zice iarăşi Apostolul [Col., 4, „]] 
(62 ap.; 1,.6 Ancira; 5 Petru Alex; 2 Grig. Nis.), 


Canonul 8. 


lar în privința celorce au fost trădaţi şi au căzut, 
sau cari singuri au intrat în luptă şi au mărturisit că 
sunt creştini, şi s'au aruncat în temniţă fiind chinuiţi, ra- 
țional este a le da ajutor întru veselia inimii, şi a-i face 
părtaşi la toate, şi în rugăciuni, şi întru cuminecarea 
sângelui şi trupului lui Hristos, şi în mângăierea cuvân- 
tului; pentruca mai cu tărie nevoindu-se să se învredni- 
cească şi ei de darul chemării celei de sus. «Fiindcă 
chiar de șapte ori, zice, de va cădea dreptul, iarăși se 
va ridica» [Pilde, 26, „|; ceeace dacă ar fi făcut toți cei 
căzuţi ar fi arătat pocâința cea mai deplină şi din toată 
inima. $ 

(62 ap.; 12 sin. | ec; 3 Ancira; 9 Petru Alex.; 3 Vasile 
c M.). ; 


Canonul 9. 


"Şi în privința celorce ca [treziţi] din somn au sărit 
în lupta cea aducătoare de chinuri şi care va avea loc 
în viitor, şi cari îşi pricinuesc sie-şi ispită de a se lupta 
cu marea şi cu multe valuri, dar cari mai ales împolriva 
fraților aprind jăratecul păcătoşilor, cu aceștia încă tre- 


bue să se comunice, deoarece în numele lui Hristos au: 


venit la aceasta, deşi nu iau aminte la: cuvintele lui, ca- 
rele învaţă: rugaţi-vă să nu intrați în ispită, şi carele 
iarăşi zice către Tatăl în rugăciune: »Și nu ne duce în 
ispită, ci ne mântueşte de cel viclean« [Luca, 11,,]; şi 


poate că aceia nici nu şiiu că însuşi Stăpânul şi Invă-. 


țătorul nostru de multe ori i-a evitat pe ceice voiau a-i 
' 2 % 


ÎI ANEI 
instiga, şi că uneori umbla printre ei nevăzut [loam 
t1,54], şi că atunci când s'a apropiat vremea :patimei lui, 
nu s'a predat, ci a aşteptat pânăce au venit asupra lui 
cu săbii şi cu fuşti; atunci zise către ei: »Ca la un 
tâlhar aţi ieşit cu săbii şi cu fuști să mă prindeţi“ 
[Mc.14,,], cari l-au şi dat pe el, zice, lui Pilat; dar 
ceice întru asemănarea lui și după scopul lui au um- 
blat, au pătimit, aducându-și aminte de cuvintele lui 
dumnezeeșii, prin cari ne ajută pe noi în prigoane, 
zice: »Luaţi aminte de voi, că vă vor da pe voi la adu- 
nări, şi în sinagogile lor vă vor bate pe voie; şi vă vor 
da, a zis, iar nu: predați-vă singuri pe voi. »Și vă vor 
duce, zice, înaintea ighemonilor şi împăraţilor pentru 
numele meu [Lc. 214a], dar să vă duceţi înşi-vă; fiindcă 
el voieşte şi ca noi, persecutați fiind pentru numele lui, 
să pribegim din loc în loc; precum iarăși. îl auzim că 
zice: »Şi dacă vă alungă pe voi din cetatea aceasta, fu- 
giți în cealaltă [Mat., 10,24]; că el nu voiește să ne du- 
cem singuri către scutierii și lăncierii diavolului, ca să nu 
ne facem lor pricinuitori și de mai multe morţi, ca şi 
cum i-am sili pe aceştia să se sălbăticească şi mai tare 
şi să săvârşească deplin faptele de moarte aducătoare, ci 
[dimpotrivă el voiește] să aşteptăm, şi să avem. 
grijă de noi, să  priveghiem şi să ne rugăm ca să 
nu intrăm în ispită [Mat. 26,,]. Astfel Ştefan, cel 
dintâiu, carele a primit mariiriul pe urmele Lui, târit 
fiind în lerusalim de cei fărădelege, și adus fiind în si- 
nedriu, a fost împroşcai cu pietri în numele lui Hristos, 
s'a slăvit rugându-se şi zicând: »Doamne, nu le socoti. 


lor păcatul acesta« [Fapt. Ap. 7,5]; astfel [şi]: lui Iacov: 


al doilea, prins fiind de Irod, cu sabia i s'a tăiat capul; 
astfel [şi] Petru, cel mai ales dintre Apostoli, de multe 
ori fiind prins, şi închis, şi necinstit, mai pe urmă s'a: 


răstignit în Roma; deasemenea şi prea vestitului Pavel, 


fiind predat de multe ori, şi primejduit până la moarte, 
şi mult nevoindu-se, și întru multe goane și necazuri: 
lăudându-se, şi lui întru aceeași cetate i s'a tăiat capul 
cu: sabia, carele întru celece s'a lăudat, a isprăvit; şii că 


în Damasc s'a slobozit cu coșnița noaptea peste: zid, şi 


Lat 


SAP 
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a scăpat din mâinile celuice căuta să-l prindă. Căci cea 
dintâi ţintă a lor a fost să binevestească şi să înveţe 
cuvântul lui Dumnezeu, întru care întărind pe fraţi ca să 
rămână în credință; ziceau ei şi că prin multe necazuri 
trebue să intrăm noi întru împărăţia lui Dumnezeu |Fapi. 
Ap. 14,92]; căci ei nu căutau folosul lor, ci al multora, 
ca să se mântuiască [I. Cor. 10,,,]. Şi sunt multe [încă] 
de a le spune lor în privința aceasta pentriica să lucreze 
în chip cuvenit, dar, precum zice Apostolul, nu ne ajunge 
vremea a spune [Evrei, 11,52]. 
(62 ap.; 3,5 Ancira; 8 Petru Alex.; 2 Grig. Nis,). 


"= Canonul 10. 


Drept aceea nu este rațional să mai rămână în 
slujbă [bisericească acei] clerici, cari au fugit [de marti- 
= riu], au căzut şi iarăşi au luptat, fiindcă au părăsit turma 
Domnului şi pe sine s'au batjocorit; ceeace nici unul 
dintre Apostoli nu au făcut.. Căci şi fericitul Apostol Pa- 
vel, carele multe prigoane a suferit, şi s'a distins prin 
multe biruinţe din lupte, cunoscând că mai bine este a 
se libera şi a fi cu Hristos, adaogă şi spune: »Dar a 
mai rămânea în trup, este mai trebuincios pentru voie 
(Fil. 1,4]; Căci având în vedere nu folosui său, ci al 
multora, ca să se mântuiască, a socotit că este mai ne» 
cesar a rămânea cu fraţii şi a purta grijă de ei, decât 
a se odihni [I. Cor. 10,,]; carele voieşte ca celce învaţă 
să fie model credincioşilor în învăţătură [Rom. 12,7]. 
Drept aceea cei osândiţi în temniţă, căzând din slujbă şi 
s'au întors iarăşi la luptă, sunt foarte nechibzuiţi; căci 
cum se roagă ei pentru ceeace au părăsit, putând să fie 
fraţilor de folos în acelaș timp? Fiindcă pânăce nu gre» 
șiseră aveau iertare pentru fapta lor nesocotită ; iar dacă 
au greşit, ca unii cari;:s'au mândrit şi s'au prihănit pe 
sine, nu mai pot să slujască; din care cauză să se îngri- 
jască mai vârtos întru smerenie cum să sfârşască [viața] 
părăsind slava cea deşartă. Căci acestora este suficientă 
comuniunea ce vor avea în linişte și în deplinătate din 
ambele motive, atât pentruca să nu li se pară că au 


22 


fost împovărați când vor fi duşi cu sila din descompu- 
nerea de aici, cât şi pentruca unii căzând să nu pre- 
iexteze că au slăbit din pricina penitenţei, cari mai mult 
decât toți ceilalți vor avea ruşine și ocară, în chipul a- 
celuia, carele a pus temelie, dar nu a fost în stare să 
o desăvârşească. Că, zice toţi ceice trec pe acolo vor 
începe să-l batjocorească, zicând: omul acesta a pus te- 
melie şi n'a fost în stare să desăvârșească [Luca, 
14,39—s0]- 

(62 ap.; 10 sin. I. ec.; 1,2 Ancira; 3 Atan. c. M.; 10 Vasile 
c. M; 2 Teotil Alex.). ; 


Canonul 1i. 


lar ceice, intrând la început în toiul prigoanei, au 
stat în fața judecății şi privind pe sfinţii mucenici, s'au 
grăbit cătră răsplata chemării de sus, [și] străduindu-se 
cu bună râvnă, s'au supus pe sine la aceasta [muceni- 
cie], întrebuințând multă îndrăzneală, mai ales văzând pe 
ceice se chinuesc, şi pe ceice cad, din cauza cărora 
mânaţi fiind de un glas intern și îndemnându-se să poarte 
războiu împotriva celui ce se mândrește şi se împotri- 
vește, se sârguiau spre aceasta, ca să nu i se pară 
[diavolului] întru sine că este înțelept din cauză că i s'a 
părut că birueşte prin viclenie [Pilde, 3,], de şi s'a: 
tăinuit că a fost biruit de ceice au, suportat chinuri prin: 
sfăşierile trupului şi prin bătăi, şi” ascuţişul sabiei, şi 
arderile focului, şi cufundările în apă; -şi pentru aceștia, 
cari au scăpat cu credință să se facă rugăciuni şi cereri, 
şi se cuvine a fi cu considerare la ceice s'au pedepsit 
în temniță, şi au suferit de foame şi de sete, ori la ceice 
afară de temniță înaintea judecății foarte s'au muncit prin 
sfăşierea trupului şi bătăi şi mai pe urmă s'au biruit de 
slăbiciunea trupului. Că întru nimic nu se vatămă cineva 
dacă pălimim şi ne doare împreună cu ceice plâng, și 
suspină pentru ceice s'au biruit în nevoință de multa 
silă a diavolului uneliitor, adică pentru părinţi, sau frați, 
sau fii; căci ştim că şi pentru credința altora au dobân- 
dit unii bunătatea lui Dumnezeu, întru iertarea păcatelor 
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şi sănătatea trupului şi învierea morților. Deci aducân- 
du-ne aminte de multele lor patimi şi mizerii, pe cari 
le-au. suferit pentru numele lui Hristos, [şi aducându-ne 
aminte] că ei s'au şi pocăit și s'au tânguit de cele ce li 
s'a făcut prin trădare, întru slăbiciunea şi omorârea tru- 
pului, ba încă şi dovedind despre sine că au trăit viaţă 
retrasă, ne rugăm şi ne cucerim împreună pentru cură- 
țirea lor pe lângă celelalte de cuviinţă, prin acela care 
s'a făcut pentru noi mijlocitor către Tatăl, celce curăţeşte 
păcatele noastre. „Căci, zice, chiar de ar păcătui cineva, 
avem pe lisus Hristos mijlocitor drept către Tatâl, şi el 
este împăcare pentru păcatele noastre< [l. ioan, 2]. 


(62 ap.; 4 Aucira; 9 Petru Alex; 2 Grig. Nis.) 


Canonul 12. 


lar -celorce au dat arginţi ca să aibă deplină linişte 
de orice primejdie, să nu li se aducă învinovăţire; fiindcă 
au suferit pagubă şi pierdere de bani spre a nu se pă- 
gubi de sufletul lor, ori să-l piardă; ceeace alţii din lă- 
comie urâtă nu au făcut; cu toate că Domnul zice: Că 
ce va folosi omul de ar dobândi lumea întreagă, iar de 
sufletul său se va păgubi, sau îl va pierde? şi iarăşi că 
nu puteţi sluji lui Dumnezeu şi lui Mamona [Mat. 6, 34; 
Lc. 16, +]. Fiindcă aceia s'au arătat slujind lui Dumne-: 
zeu, urând arginţii, şi călcându-i în picioare. şi defăi- 
mându-i, şi împlinind şi prin aceasta cele scrise: Răs- 
cumpărarea sufletului omului este bogăţia sa |Pilde, 13, ș]. 
Căci şi în Faptele Apostolilor am citit că cei târiți în 
Tesalonic la mai marii cetăţii în locul lui Pavel și Sila, 
s'au liberat prin săturare [cu bani]. Că dupăce mult i-a 
asuprit pentru numele [lui Hristos] şi dupăce au turbu- 
rat gloatele şi pe mai marii cetăţii, luând ei, zice, din 
destul dela lason şi dela ceilalți, i-au liberat. lar frații 
îndată noaptea au trimis pe Pavel şi pe Sila la Berea 
[Fapt. Ap. 17, s-o]: 


(62 ap.; 5 Ancira). 
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Canonul 15. 


Drept aceea nici ceice au părăsit toate pentru mân- 
tuirea sufletului şi s'au depărtat, să nu se învinovăţească, 
fiindcă S'ar îi prins alţii din cauza lor; căci şi în Efes 
în locul lui Pavel au târiît în teatru pe Gaiu şi pe Āris- 
tarh, pe soţii lui Pavel, şi voind el să meargă în popor, 
fiindcă din cauza lui s'a făcut turburarea, deoarece a în- 
duplecat şi a convertit mult popor spre cinstirea de 
Dumnezeu, «nu l-au lăsat pe el învățăceii, se spune, ba 
chiar şi unii dintre căpeteniile Asiei, prietini fiindu-i, tri- 
mițând la el, îl rugau să nu se ducă la teatru» |Fapt. 
Ap. 19, sos]; iar dacă unii ar stărui batjocorind pe 
ceice cu curățenie iau aminte la celce zice: «<Mântuind, 


mântuește-ţi sufletul tău, şi să nu priveşti înapoi» [I Moisi, 


19, 7], să-şi aducă aminte şi de Petru, cel distins: între 
Apostoli, carele aruncat fiind în temniţă, şi predat la 
patru căpetenii cu câte patru ostaşi ca să-l păzească, a 
fugit noaptea, şi s'a liberat din mâna ucigașului Irod şi 
din toată aşteptarea poporului ludeilor, după porunca 
Ingerului Domnului, [şi] făcându-se ziuă, se spune, nu 
puţină turburare era între ostaşi, oare ce sa făcut cu 
Petru? Irod deci căutându-l şi negăsindu-l, cercetând pe 
păzitori, a poruncit să fie sugrumați» [Fapt. Ap. 12, „ss, 
din cauza cărora nici o învinuire nu atinge pe Petru; 
„căci se putea, văzând şi ei ceeace sa făcut, să scape, 
precum şi toți pruncii din Vitleem, şi din toate hotarele 
lui, dacă părinţii lor ar fi ştiut ceeace se va întâmpla, 
cari s'au omorît de ucigaşul Irod din cauză că el căuta 
să se piardă un prunc, dar carele şi el a scăpat după 
porunca Îngerului Domnului, atunci în grabă a început a 
prăda Şi cu iuţeală a jeiui potrivit chemării numelui, pre- 
cum S'a scris: «Chiamă nymele lui, pradătîngrabă, jefu- 
eşte la iuțeală; pentrucă mai înainte de a şti copilul să 
cheme pe tatăl său şi pe mama sa, se va lua puterea 
Damascului şi prăzile Samariei înaintea regelui Asiriei» 
(Isaia, 8, ș_„]. Deci Şi Magii, ceice au fost prădaţi şi je- 
îuiți, cu supunere și cu cinstire se închină pruncului, işi] 
deschizându-şi vistieriile şi aducându-i preapotrivite şi” 
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preacuviincioase daruri, aur, și tămâe și smirnă, ca unui 
împărat, şi Dumnezeu, şi om; drept aceea nu au socotit 
ei a fi damn să se întoarcă la împăratul asirian, fiind 
călăuziţi de providenţă. «Că luând înştiinţare prin vis, 
se spune, să nu se întoarcă la irod, pe altă cale s'au 
dus în țara lor» [Mat. 2,,,]. Deci văzând Irod, vărsăto- 
rul de sânge, că s'a înşelat de Magi, s'a mâniat foarte- 
şi trimițând, se spune, a omorît pe toți pruncii din Vit- 
leem şi din toate hotarele“lui de doi ani şi mai jos după 
timpul aflat dela Magi [Mat. 2, 11—16ļl; cu carii căutând 
să omoară şi pe celalalt prunc nâscut mai nainte de el, 
şi neaflându-l, a ucis-pe tatăl lui, pe Zaharia, între tem- 
plu şi altar [Mat. 23, s], scăpând pruncul cu Elisaveta, 
mama lui, pentru ceeace ei cu nimic nu se învinovăţesc. 
(62 ap; 3, 5 Ancira; 2 Grgorie Nis.). 


Canonul 14, 


lar dacă unii au suferit multă silă şi nevoie, căs- 
cându-li-se gura, şi [suferind] legături, şi au rămas sta- 
tornici în reproducerea credinţii, şi au fost statosnici 
când li s'au ars mâinile, aducându-i fără de voie 
la jertfa nesfințită; după cum mi-au scris mie din tem- 
niță de trei ori fericiţii mucenici, precum şi alți împre- 
_umă slujitori, în privința celor din Libia, unii ca aceştia 
mai ales când împreună mărturisesc pentru sine și pen- 
tru alți fraţi, pot să fie în slujba lor, rânduiţi fiind între 
mărturisitori, întocmai ca şi cei omoriţi în multe chinuri, 
şi cari nu mai pot să vorbească. şi să-și ridice cuvântul, 
sau şă se mişte spre a sta împotriva celor cari îi chi- 
nuesc în zadar; dar cari nu s'au învoit cu urâciunea 
acelora, precum cu adevărat iarăşi am auzit dela cei 
împreună slujitori. Deci se vor pune între mărturisilori 
și toți aceia, cari viețuiesc după Timoteiu, şi ascultă de 
celce zice: «Urmăreşte dreptatea, frica de Dumnezeu, 
credința, dragostea, răbdarea, blândeţea; luptă-te cu lupta 
bună a credinței, apucă viața cea veşnică, la care ai şi 
fost chemat, şi ai mărturisit mărturisirea cea bună înain- 
tea multor martori» [I Tim. 6, ,1—12]- 
(62 ap; 3, 5 Ancira). 
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Canonul 15. 


Nu ne va învinovăţi cineva pe noi fiindcă ţinem 
Miercurea şi Vinerea, în cari cu drept cuvânt ni s'a po- 
runcit nouă după predanisire să ajunăm; de o parte Mier- 
curea din cauza sfatului făcut de ludei pentru vinderea 
Domnului; iar de altă parte Vinerea pentrucă a pătimit 
el pentru noi; iar Dumineca o ținem zi de bucurie pentru 
celce a înviat întru ea, în care am primit să nu plecăm 
nici genunchii. 

(66, 69 ap.; 29, 89 trul; 49, 51 Laod.). 


Canoanele Sfântului Atanasie 
cei Mare. 


Canonul i; 


Toate făplurile lui Dumnezeu sünt bune şi curate; 
fiindcă Cuvântu! lui Dumnezeu n'a făcut nimic netrebnic 
sau necurat; căci după Apostol: »ai lui Hristos bună mi- 
reasmă suntem întru ceice se mântuesce« [IL Cor. 2,5]. 
Dar fiindcă săgețile 'diavolului sunt diferite şi de multe 
feluri, şi pe cei mai curaţi la minte se nevoiește a-i tur- 
bura și opreşte pe frați dela străduințele obişnuite, să- 
mânând pe ascuns în ei gânduri, necurate şi spurcate, 
vino ca 'pe scurt să alungăm amăgirile diavolului prin 
harul Mântuitorului nostru, şi să întărim mintea celor 
mai simpli. »Toate sunt curate celor curaţi; iar celor ne- 
curaţi şi conștiința și toate li sunt spurcate« [Tit, sl 
Dar mă minunez de vicleșugul diavolului, căci fiind el 
slricăciune şi pieire, stârneşte gânduri la aparenţă curate; 
iar ceeace se face este mai curând cursă ori ispitire. Căci, 
precum am zis mai înainte, pentruca să reţină pe cei Strădui- 
tori dela zelul obişnuit şi mântuitor, și pentruca să se pară 
că a învins în această privinţă, întrebuințează asifel de 
momeli, cari nu aduc nici un folos pentru viață, ci pro- 
voacă întrebări şi flecării, cari lrebuesc înlăturâte. Căci, 
spune-mi mie, iubite şi prea cucernice, ce păcat, sau ne- 
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curăţie, are o scurgere firească, [Aceasta ar îi tot aşa] 
ca şi cum ciiieva ar voi să aducă învinuire pentru secre- 
țiunea. ce se elimină prin nări, şi pentru scuipatul [ce se 
elimină] prin gură; dar avem să spunem încă mai multe 
şi despre curgerile din pântece, cari sunt necesare celui 
viu pentru viaţă. Şi apoi, dacă credem că omul este 
făptura mâinilor lui Dumnezeu, după dumnezeeştile Scrip- 
turi, cum se putea face din putere curată un lucru spur- 
cat? „Dacă suntem neam al lui Dumnezeu, după Faptele 
dumnezeești ale Apostolilor [17,28-as], apoi nimic necurat 
nu aveam în noic; fiindcă numai atunci ne spurcăm, când 
făptuim păcatul cel prea puturos. lar când se întâmplă 
vreo scurgere firească involuntară, atunci pentru necesi- 
tatea Îixei, precum am spus, pe lângă celelalte o suferim 
şi pe aceasta. Insă fiindcă ceice. vreau să grăiască împo- 
triva celor ce se numesc drepte, sau mai bine [zis], celor 
făcute de Dumnezeiui, se referă şi la cuvântul evanghelic, 
după care »nu cele ce intră spurcă pe om, ci cele cari 
ies<, trebue să se mustre şi această nesocolință a lor 
(că nu o voiu numi întrebare). Fiindcă mai înainte de 
toate, nefiind întăriţi, în neştiința lor vatămă Scripturile. 
lar cuvântul divin este aşa: Fiindcă unii iarăş au ase- 
menea îndoială asupra mâncărilor, însuş Domnul, desle- 
gând neştiința lor, adică dând în vileag eroarea lor, zice 
că: nu- celece intră spurcă pe om, ci celece ies; apoi 
adaogă: şi de unde ies? şi răspunde: din inimă; căci 
se ştie că acolo sunt vistieriile rele ale gândurilor spur-: 
cate şi ale celorlalte păcate. lar Apostolul învățând mai 
pe scurt despre aceasta, zice: »Mâncarea nu ne va pune 
pe noi înaintea lui Dumnezeu« ji. Cor. 84|. Și de ar 
zice cineva acum desluşit că scurgerea firească nu ne 
va duce spre păcat; se poate că şi doctorii- (ca măcar 
dela cei .din afară să se  ruşineze) în privința 
aceasta vor răspunde că celuice trăește i s'a dat oarecari 
ieșiri indispenzabile spre a elimina prisosința scurgerilor, 
cari hrănesc fiecare mădular din noi, precum cele de 
prisos ale capului sunt perii, și mucoasele cele ce se eli- 
mină din cap, şi ale pântecelui, ce se leapădă; deci cele 
de prisos ale canulelor de semință este aceea. Aşadară 
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ce fel de păcat este în fața lui Dumnezeu, o bätrânule 
prea iubitor de Dumnezeu, când însuşi Stăpânul celce a 
plăsmuit vietatea a voit şi a făcut aceste mădulări, ca 
să: aibă acest fel de ieșiri? Dar fiindcă trebue a prein- 
tâmpina Împotrivirile celor răi (căci ar zice: deci dară 
nu este păcat nici adevărata întrebuințare, dacă organele 
s'au plăsmuit de a toate Creatorul), în privința aceasta 
îi vom aduce la tăcere prin întrebări, zicând: »despre 
care întrebuințare vorbeşti? despre cea după lege, pe 
care a îngăduit-o Dumnezeu, zicând: Creşieţi, şi vă 
înmulțiți şi umpleţi pământul« [Moisi, 1,4], pe care Apos- 
tolul o scoate la iveală zicând: »Cinstită este nunta şi 
patul nespurcat« [Evrei, 13,,], sau despre cea obişnuită, 
dar care se săvârşeşte pe ascuns şi cu desfrânare? 
fiindcă și între celelalte, cari se întâmplă în viaţă, găsim 
că se fac în deosebite feluri; precum a ucide nu este 
îngăduit, dar în războiu a desființa pe vrăjmaşi este și 
legiuit şi vrednic de laudă. Astfel că într'adevăr chiar de 
cinste mare se învrednicesc ceice s'au distins în războiu, 
și acestora li se ridică monumente, cari vestesc faplele 
[lor] curajoase; astfel, acelaş lucru, în unele împrejurări 
şi la anumită vreme, nu este îngăduit, iar la alte impre- 
jurări şi vreme potrivită se îngăduie şi se iartă. Deci 
aceeaşi concluzie [are valoare] şi în privința împreunării. 
Fericit este celce în tinerețe având jug liber, a întrebuin- 
tat firea spre naştere de copii [ler. 3], iar dacă [a 
întrebuințat-o] spre destrăbâlări, destfrâuri şi adulter, va 
primi pedeapsa [cea arătată] de Apostol. Căci două fiind. 
căile în viață pentru aceştia, una mai moderată şi potri- 
vită vieţii, vorbesc [adică] de a nunții, iar cealaltă, cea 
îngerească şi de neiîntrecut, a fecioriei; dacă cineva ar 
alege pe cea lumească, adică nunta, nu se va învinui, 
dar nu va primi atâtea haruri ; însă va primi, fiindcă şi 
el a rodit treizeci; iar dacă cineva ar îmbrățișa pe cea 
curată și mai presus de lume, deşi calea aceasta este 
mai aspră decât cea dintâi şi mai cu nevoie de îndeplinit, 
însă are haruri mai minunate; căci a odrăslit rodul cel 
desăvârșit, însutit. Drept aceea neruratele şi viclenele lor 
întrebări, au avut deslegări specifice şi au fost deslegate 
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din vechime de dumnezeeştile Scripturi. Deci, o Părinte, 
sprijineşte turmele cele de sub tine, -îndemnându-le din 
cele Apostoleşti, mângăindu-le din cele evanghelicești, 
sfătuindu-le din psalmi. Zicând, »viază-mă după cuvântul 
tău< [Ps. 118,,]; iar cuvântul lui este a-i sluji din ini- 
mă curată; căci ştiind. aceasta însuşi Proorocul, ca cum 
pe sineşi tălmăcindu-se zice: »lnimă curată zideşte întru 
mine, Dumnezeule, ca să nu mă turbure gânduri spur- 
cate<. [Ps. 50]. Şi iarăşi David: »Şi cu Duh stăpânitor 
mă întărește« [Ps. 50,4], ca, dacă și mä vor turbura 
cândva gândurile, să mă întărească oarecare putere dela 
tine, fiindu-mi ca o-temelie. Deci însuţi acestea şi cele 
ca acestea sfătuind, zi, către ceice târziu se pleacă ade- 
vărului : >Invăţavoiu pe”cei fărădelege căile tale« [Ps. 
50,4], şi nădăjduind în Domnul că îi vei convinge să se 
depărteze de o răutate ca aceasta, cântă: »Şi necredin- 
cioşii la tine se vor întoarce« [Ps.' 50,5]. Fie deci ca 
ceice întreabă cu răulate, să înceteze de o zadarnică 
osteneală ca aceasta; iar ceice din cauza dreptei cinstiri 
sunt cu- îndoială, să se întărească cu Duh stăpânitor. lar 
câţi. cu încredințare cunoaşteţi adevărul, păstrați-l nevă- 
tămat şi neclătit, în lisus Hristos Domnul nostru, cu ca- 
rele Tatălui să cuvine slavă și stăpânire, împreună cu 
Siântul Duh în vecii vecilor, amin. 

(5,51. ap; 4, 13 tru; 4 Dionisiu Alex.; 12 Timot. Alex.). 

— Atanasie a scris epistola prezentă adresată celebrului 
călugăr nitric Amun înainte de anul 356. Unii dintre călugări se 
sininteau din cauza unor visuri de peste noapte, şi în spe- 
cial când în visaveau scurgere de sămânță, şi credeau că aceasta 
le întinează. curăţenia trupească, şi din cauza aceasta s'au adresat 
pentru sfat lui Amun..Amun-a întrebat despre chestiunea aceasta pe 
Atanasie, carele drept. răspuns i-a. trimis. epistola prezentă. A- 
ceasta este interpretarea. detailată a celor 4 canoane ala lui 
Dionisiu. din Alexandria. — Important este ceeace se spune în 
partea finală a. apistolei lui Atanasie despre cele două căi în 
viață: calea căsătoriei (co5 yápov) şi cea a feclariei (rje rapðevias} 
Atanasie aprobă căsătoria, dar fecioria o consideră mult mai 
sublimă; deoarece, zice, cea dintâi aduce: omului- rod numai de 
treizeci de ori, pe când. 'fecioriă aduce rod însutit. Atanasie îşi 
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bazează această învăţălură a sa pe Sf Scriptură (Mat. 19,ss; 
Mc; LO,s0—so, l- COr. Tarsis Şi pe alte locuri!). 


Canonul 2. 


Dar fiindcă despre eretici am pomenit ca despre 
morţi, iar despre noi ca de unii cari avem spre mântuire 
dumnezeeştile Scripturi, şi mă tem ca nu cumva, precum 
a scris Pavel Corintenilor [li Cor. 11,3], unii dintre cei 
curaţi din simplicitate şi din curățenie să fie seduşi de 
viclenia oamenilor, şi astfel -să înceapă a se folosi de 
cărţi străine, ce se zic apocrife, amăgindu-se prin iden- 
titatea de numire a cărților adevărate, — vă rog să aveţi 
răbdare dacă vă scriu şi eu pomenind despre cele ce 
le cunoaşteţi, pentru nevoia şi folosul bisericii. Şi voind 
a pomeni despre aceste, mă voiu folosi spre întărirea 
indrăznelii mele de pilda Evanghelistului Luca, zicând și 
el: De vreme ce unii s'au apucat să alcătuiască loru-şi 
cele ce se zic apocrife, şi a le amesteca cu Scriptura 
de Dumnezeu însuilată, - despre care ne-am încredințat 
deplin, precum au predanisit Părinților ceice din început 
le-au văzut şi au fost slujitori ai cuvântului, mi s'a pă- 
rut şi mie îndemnat fiind de adevărații frați, şi învățân- 
du-mă dintru început, care să se socotească cărți ca- 
nonice, şi predanisite, şi a fi:cărți dumnezeeşii, ca fie- 
care, de s'a amăgit, să osândească pe ceice l-au-amă- 
git, iar de a rămas curat, să se bucure, iarăşi aducân- 
du-şi aminte. Deci toate cărţile» Aechiului Testament sunt 
la număr douăzecișidouă. Că atâtea s'au predanisit'a fi, 
precum am auzit, şi literele la Evrei, iară pe rând și 
după numire fiecare este astfel: Întâiu Facerea; ` “apoi le- 
şirea; apoi Leviticul; şi după aceea Numerile; şi apoi A 
doua lege; iar după acestea este lisus al lui Navi; şi Ju-- 
decătorii; şi după aceasta Rut; şi iarăși apoi patru cărți 
ale Împăraţilor; şi dintre acestea cea dintâi şi a doua 
se numără într'o carte; iar a treia şi a patra asemenea 
int”una; iar după acestea, întâia şi a doua a Paralipo- 
1) Vezi comentarul lui Zonara la acest canon (Sint. At, IV, 70 
ele.) precum şi comentarul Arhim.„lui Ioan (Op. cit. II, 2 .etc.), 
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_menelor asemenea o carte se numără; apoi Esdra intâi 
şi a doua, asemenea într'una; iară după acestea cartea 
Psalmilor, şi apoi Pildele; apoi Eclesiastul, şi Cântarea 
cântărilor; către acestea este şi lov; şi apoi Proorocii, 
cei doisprezece într'o carte se numără; apoi Isaia, lere- 
mia, şi cu dânsul Varuh, Plângerile şi epistola, şi cu 
dânşii lezechiil şi Daniil. Până la aceste stau ale Testa- 
mentului Vechiu, Şi pe ale celui Nou nu stăm la îndo- 
ială a le spune; și [aceste] sunt următoarele: patru Evan- 
ghelii, a lui Mateiu, a lui Marcu, a lui Luca, şi a lui 
loan; apoi după acestea Faptele Apostolilor, şi şapte 
epistole ale Apostolilor numite catolicești, astfel: una a 
lui lacov, două ale lui Petru, apoi trei ale lui loan, şi 
după acestea una a lui luda; către acestea sunt patru- 
sprezece epistole ale Apostolului Pavel, cari pe rând sunt 
scrise astiel: întâia către Romani, apoi două către Co- 
rinteni, și după aceste către Galateni, şi apoi către Efe- 
seni, apoi către Filipeni, și către Coloseni, și două către 
Tesaloniceni, şi cea către Evrei; şi apoi două către Ti- 
moteiu, iar către Tit una, şi cea din urmă către Filimon 
una; şi iarăşi Apocalipsul lui loan. Acestea sunt isvoa- 
rele mântuirii, ca celce însetează, să se sature de cuvin- 
tele dintr? însele, în acestea singure se binevesteşie în- 
vățătura dreptei cinsiiri; la acestea nimeni să nu mai 
adaoge, nici să scoată ceva dintru acestea. Şi pentru 
acestea dojenea Domnul pe Saduchei, zicând: «Vă rătă- 
ciți, neştiind Scripturile, nici puterile lor» [Mat. 22,3]; 
iar. pe ludei îi stătuia: «Cercetaţi Scripturile, că acestea ; 
sunt, cari mărturisesc despre mine» [loan, 5,3]; dar pen- 
tru mai deplină exactitate este necesar să adaog şi aceea 
cumcă sunt şi alte cărți afară de acestea, dar [cari] nu 
sunt în canon, rânduite fiind însă de Părinţi a se citi de 
către ceice se convertesc de curând şi vreau să înveţe 
cuvântul dreptei cinstiri: Înţelepciunea lui Solomon; În- 
țelepciunea lui Sirah, și Estir, şi ludit, şi Tovie, şi în- 
vățătura ce se zice a Apostolilor, şi Păstorul. Dar însă, 
iubiților, [să ştiţi] că nici între cele canonisite, şi nici 
între cele ce se citesc, nicăiri nu se amintește de cele 
apocrife; ci [acestea] sunt născociri ale ereticilor, cari 


PERL. Aa 
scriu că le voesc pe ele, şi le acordă şi le adaogă lor 
[vechime] de _ ani, ca considerându-le a fi vechi, să aibă 
pretext a seduce din acestea pe cei nevinovaţi. 


(60, 85 ap; 69 Laod.; 24 Cartag.; Grigorie i pir şi Am- 
filochiu despre cărțile Sfintei Scripturi). 5 

— Canonul prezent a fost întitulat: éx cje AF. topragrixis 
èmcorolĵğe, şi a fost scris de Atanasie în anul 367. Epistola acea- 
sia este foarte importantă, deoarece vorbeşte despre temeiul şi. 
despre primele isvoare ale credinţei creştine ortodoxe, şi pe. 
această scrisoare, împreună cu celece le spun despre aceeaşi: 
chestiune Chiril din lerusalim,!) Grigorie Teologul, Arnfilochie şi! 
canonul 60 al sinodului dela Laodiceiz, se întemeiază doctrina de 
astăzi a Bisericii ortodoxa despre Sf. Scriptură şi despre cărţile, 
cari o alcătuesc.?) Cele ce se spun în această epistolă despre nu- 
mărul cărților Si. Scripturi, să găsesc şi în ouvoyus srirouoc re 
Deta 7pugfs, care a ajuns la noi sub numele lui Atanasie, pre- 
cum şi în 2x0ooss, xotas tje 6ovWoddzov alorews a lui loan Da- 
maschinul (cartea IV, cap. 17). 

Atanasie vorbeşte în această epistolă a sa despre cărţile: 


canonice ale Si. Scripturi, apoi despre cărțile necanonice, şi la, 


sfârşii menționează pe cele apocrife. 

Despre cărțile canonice, adică despre cărţile, cari sunt pri- 
mite în canon (xavowZoneva), Atanasie zice că acestea sunt astiet 
de cărţi, cari pe calea tradiţiei au ajuns în Biserică până pe vre- 
mea sa în calitate de Scriptură inspirată de Dumnezeu (sozv=ioroe 
76ap'), cari toate sunt recunoscute de cărţi dumnezeeşii (ez 
Aria), şi acestea sunt isvoare ale mântuirii (2474 roð awryptov)» 
deoarece numai prinir'însele (póvo:r) 5e propovedueşte învă- 
jătura dreptei credințe, şi prin urmare nimeni. nu are voie să 
adaoge ceva la acestea, nici să scoată ceva dintr'însele. Atana- 
sie, scoțind la iveală în acest chip solemn importanța cărţilor 
canonice ale Sf. Scripturi, citează pe rând aceste cărţi,.şi anu- 
me îniâiu cărţile Testamentului Vechiu, despre cari spune că sunt 
douăzecişidouă la număr (după numărul alfabetului evreesc, 
precum le numărau şi evreii, citând sub un număr şi două sau 


1) Invăţăturajgrigapre catehum. IV, 35 (Migne). 
1). Vezi: Cateliismul Bisericii creştine ortodoxe răsăritene, capitolul: 
Despre Sf, Scriptură în special (Ediţia din Belgrad, 1877, pag, 10 —15).- 
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Mitropolia i aldovai şi Bucovineh, 


şi mai multe cărţi), apoi înşiră toate cărţile Testamaentului Nou, 
precum le primeşte şi le recunoaşte şi astăzi Biserica ortodoxă: 

Dintre cărţile Testamentului Vechiu la Atanasie cartea «Ju- 
decătorilor> şi cartea «Rut» se găsesc sub număr separat, şi anu- 
me -din cauză că nu este menţionată cartea <Estirei»,!) şi astfel] 
avem exact 22 de cărţi, dupăcum tot afâtea se menţionează şi 
în 'canonuil 60 al 'sinodului dela Laodiceia,! 

L Dintre cărţile Testamentului Nou Atanasie menționează 
donăzecişişapte, după cum tot atâtea menţionează şi Amfilochie, 
loan Damâschinul şi catehismul nostru. 

Atanasie, menţionând cătțile canonice ale Testamenţului 
Vechiu şi Nou, citează mai departe „cărțile necanonice (où 
xavovţopeva fGiia), cari prin urmare n'au intrat în canon, dar 
pe cari dânsul le recunoaşte" “deasemenea de bune şi de citit cu 
folos, mai ales pentru ceice doresc să devină creştini şi să se 
instruiască în învăţătura dreptei credințe (ro? pre mpocepyopăvocs 
xac Bovhousvore xarpyeiodu: râv zis ebsefelue A0yov). Dintre acest 
fel de căţi necanonice Atanasie menţionează 5 din Testamentul 
Vechiu şi 2 din timpurile creştine şi anume: 

1. Jogia ZFotopävros (Înjelepciunea lui Solomon). 

2. Bopra Serody (jeţelezciunea lui Sirah), 

i "Eoo (Fstir), 

'70v678 +ludit), 

a Twas (Tovie), 


BIBLIOTECA 


1) La Chiril din Jerusalim (loc cit) cartea Rut se găseşi= la olaltă 
cu cartea Judecătorilor, dar cartea Esfirei, care deasemenea este carte 
canonică, se găseşte sub număr separat. Atanasie cel Mare nu menţio- 
nează cartea aceasta, şi tot așa nici Grigorie “Teologul, nici Me iton din 
Sardica (Euseb. hisi. eccl. IV, 26), din cauză că nu a fost confirmată 
în întreaga Biserică creştină, de şi cartea ateasta (Estir) a fost conside- 
rată drept carte canonică la toți Evreii (din Palestina şi din Alexandria), 
jar această împrejuraje era decisivă la mulți Părinţi bisericeşti îri privința 
canoni _ității sau necanonicităţii cărţii din chestiune. La Amfilochie şi în 
expunerea credinţei (loc, cit.) lui loan Damaschin ` cartea. această este tre- 
cută între cele canonice, întocmai ca şi la Chiril din Jerusalim, Deage» 
menea şi în cațehismul nostru (loc cit,) 

1) Vezi $ 125 din Injroducerea în -teologie de Macarie. unde sunt 
menţionate multe dovezi în privinţa aceasla, În Biserica romano-catolică 
se con.ideră de canonice însă “şi alte cărţi din "Testamentiul Vechiu, despre 
ceeace vezi comentarul canonului 24 cartaginean. 
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6. day} xahovusvp rev "Azoariiwv (aşa zisa: Învățătura 
Apostulilor) şi 

7. Hoyw (Păstorul). 

Cartea Estirei a fost trecută între cărţile necanonicea pro- 
babil din motivul că pe atunci Evreii alexandrineni nu erau încă 
de acord cu cei palestineni în privinţa canonicităţii acestei cărţi, 
precum o considerau cei de mai târziu, şi după cum Chiril din 
lerusalim i-a recunoscut canonicitatea pentru Biserica ortodoxă 
răsăriteană!) Următoarele patru cărţi: Înţelepciunea lui Solomon, 
Înţelepciunea lui lisus, fiul lui Sirah (ecclesiasticus), ludit şi Tovie, 
în Biserica ortodoxă răsăriteană erau considerate de reguiă drepi 
cărţi cari sunt afară de canon, dar cari totuși sunt bune, instructive 
şi sfinte.?) Celelalte două cărţi: Învăţătura Apostolilor şi Păs- 
torul, menționate de Atanasie, totdeauna erau considerate în 
Biserică de cărţi bune, din cari să se instruiască catehumenii: 

Despre cea dintâi (Învățătura Apostolilor) Zonara zice că 
unii spun (zw&s 1srovaw) precumcă suni Aşezămintele Apostolilor 
adunate de Climent, şi pe cari. sinodul trulan (can. 2) le-a inter- 
zis să se citească.) Într'adevăr Învățătura Apostolilor C45ayy 
rõv ăzoaroiwv) era considerată identică cu Aşezămintele Apostoli- 
lor (diaraya? rõv &piawv ănoaroiwv)t), şi prin urmare se poate 
presupune şi aceea că Atanasie sub 4:6a77 a înțeles Aşezărmnin: 
tele Apostolice. Descoperirile şilinţitice mai recente au dovedit 
că nu este aşa. Sub 4:5ayj Atanasie n'a înțeles Aşezămintele 
Apostolice, ci o altă carte, care sa compus în prima jumătate 
a secolului al Il-lea în Egipt (după alţii în Siria sau în Pales- 


i SR 


1) Vezi nota i dela pag. 33, 


2) Afară de cărţile necanonice menţionate (4), după doctrina Bise- 
sicii ortodoxe tot necanonice mai sunt din Testamentul Vechiu: Cărţile 
II şi JIE ale lui Esdra (sub cartea ]L.a lui Esdra menționată mai sus 
drept canonică trebue a se înţelege cartea lui Neemia), şi țoate cele trei 
cărţi ale Macabeilor, precum şi unele locuri anumite din cărțile canonice 
ale Testamentului - Vechiu. Vezi $ 127 din -Introdurea. în- teologie de 
initrop. Macarie. i a = 


3) Comentarul acestei epistole, IV, 81. Acelaş lucru îl citim şi în 
Sintagma lui Viastar (Sint, At. VI, 146) şi la Arhim, Ioan, 1i, 10, 


t) Despre această colecţiune vezi lucrarea prezentă, vol.I, partea 
il, pag, 312 etc, : A š 
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tina). Cuprinsul acestei cărţi astăzi este în general cunoscul.!)?) Ea 
este o scriere independență, care cu Aşezămintele Apostoleşti 
are numai acea comunitate, că a servit de isvor părţii prime 
(cap. 1—32) din cartea a Vila a Aşezămintelor Apostolice. lar 
că Atanasie sa gândit chiar la această scriere în epistola sa, ṣi 
nu la Aşezămintele Apostolice, se dovedeşte prin împrejurarea 
fiindcă se ştie că însuşi Atanasie s'a folosit de această scriere, 
şi în special că Tóvrayya 0:daczaltas mpòs pováčovras, care a ajuns 
Ja noi sub numele lui Atanasie, nu este altceva în prima sa parte 
decât edijia prelucrată din 4:0ay5. 

Cartea a doua ò Mov (Păstorul), scrisă de Herma la începu- 
tul secolului al II-lea, după cuprinsul său în unele părţi stă în legă-. 
tură cu 40e7y-şi în Biserica veche s'a bucurat de mare cinste; 
iba Origen o considera chiar divinitus inspirata. În urma acestei 
mari importanţe a <Păstorului», Atanasie l-a putut recomanda 
cațehumenilor spre întrebuinfarea pe lângă 4:0ay7.%) 
| Atanasie, dupăce a înşirat în această epistolă a sa cărţile 
Testamenţului Vechiu şi Nou, apoi cărţile, cari n'au intrat canon, 
dar cari sunt folositoare penţru catehumeni, menţionează cărţile 
ăxopupous Bi6ouws (libros reconditos), plăsmuite de eretici spre 
a abate pe oamenii mai simplii dela adevăr, şi pe cari ereticii le 
prezentau drept cărţi vechi, dar cari cuprindeau numai docirina 
creştină denaturată. Atanasie a scris epistola prezentă chiar ct 
scopul ca să ferească pe credincioşi de astfel de cărţi eretice 
mincinoase, precum. însuşi spune. aceasta la: începutul epistolei. 
Cele cuvenite despre aceste cărţi s'au spus în comentarul ca- 
monului 60 ap. 


1) Textul grecesc împreună cu traducerea sârbească şi cu note a 
fost editat de prof. J, Vukovici: Învățătura Apostolilor; Zadar, 1885. Lite- 
ratura acestei cărţi am menţionat-o în nota 3 dela $ 37 din Dreptul bisericesc. 


2) Traducerea românească se găseşte în lucrarea: Scrierile Părin- 
ilor Apostolici de Pr, I, M'hălcescu, Ec. M, Păslaru şi Ec. G. N. Niţu, 
Chişinău, 1927. (Nr. Tr.) 


3) Vezi ediţia critică a „Păstorului“ în Hefele, Patrum apost, opera 
(Tubing. 1855), pag. 322—438, iar locul citat. din Origen vezi Prolego- 
mena, p. XCII din aceeași ediție. 
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Canonul 3. 

Tu scrii precum se cuvine fiului iubitor către tatăz 
deci şi“ eu, apropiindu-te prin scrisoare, Rufiniene, te îm- 
brățișez ca pe celce-mi ești mai presus de toți dorit. Dar 
şi eu, putând să-ți scriu ca unui fiu şi la început și Jä: 
mijloc, şi la sfârşit, am luat aminte ca;nu din scrisori 
să se cunoască. comuniunea şi mărturia; căci tu-mi ești 
epistolă după cea scrisă, cunoscută și citită în inimă, 
Deci crede că aşa mă aflu, crede într'adevăr, te îndemn, 
şi te rog să-mi scrii; căci nu puțin, ci mult mă  învese- 
„lesc făcând aceasta. Şi fiindcă cu iubire şi bisericeşte 
(căci aceasta iarăşi se cuvine cucerniciei tale). ai între- 
bat în privința -celorce cu forța au fost târiţi, dar- nu s'au 
stricat în credința. cea rea, şi ai voit ca să-ţi scriu cele 
hotărite în privinţa lor în sinoade şi pretutindeni, să șiii, 
stăpâne al meu prea dorit, că la început dupăce a în- 
cetat violenţa, ce se făcea, sa ţinut sinod, fiind de față: 
episcopi din părțile dinafară; dar s'a ţinut [sinod] şi la. 
împreună slujitorii ceice locuesc în Elada, tot aşa cu ni- 
mic mai puţin la cei din lIspania şi Galia; şi s'a hotărît 
ceeace aici şi pretutindeni [s'a lucrat] ca celor ce au 
căzut şi au apărat nelegiuirea, pocăindu-se să li se dea ier- 
tare, dar să nu li se dea lor loc în cler; iar celor ce nu 
şi-au însuşit nelegiuirea, ci s'au târit de silă şi prin forță, 
s'a hotărît [nu numai] să li se dea iertare, |ci] şi să ai- 
bă şi loc în cler, mai ales că âu adus apărare vrednică: 
de crezământ, și s'a părut că aceasta s'a făcut cu oare- 
care iscusință; deci au dovedit că nu s'au convertit la 
nelegiuire. Dar ca să nu se pună oarecari nelegiuiți să 
strice bisericile, au preferat să accepte calea violenţei şi 
să poarte greutatea, decât să se piardă popoare. Și zi- 
când ei aceasta ni s'a părut că ne spun în chip demn: 
de crezut şi cu scopul ca să se şi desvinovățească că 
Aron, fratele lui Moisi, în ` pustie a acceptat păcătuirea 
poporului, şi [astfel] să se justifice, ca nu cumvă întot- 
“cându-se poporul în Egipt, să rămână în. idolatrie. Dar 
se şi „părea a fi probabil că dacă ar fi rămas în pustie 
puteau să se rețină dela nelegiuire, iâr mergând în Egipt, 
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sar fi- întețit. şi întărit nelegiuirea în ei; din cauza acea- 
sta li s'a şi admis. acestora să fie în cler; iar celor cari 
au' fost amăgiţi şi au suferit violențe, să li se dea jer? 
tare. Acestea le fac cunoscut şi evlaviei tale, nădăjduind 
că şi cucernicia ta va primi cele hotărite, şi nu va osândi 
şlăbiciunea celorce s'au învoit astfel. Binevoiește dar a 
citi “acestea -preoțimei şi poporului supus ţie, ca, cuno- 
:scându-le şi ei, să nu te învinuiască pentru această ati- 
tudine a ta față de unii ca, aceştia; căci nu se cuvine 
“să-ţi scriu dacă şi cucernicia ta poate să le expună con- 
cepția noastră în- privinţa acestora, şi să plinească toate 
ce lipsesc. Laudă fie Domnului, care te-a desăvârșit în 
tot cuvântul. şi în toată cunoştinţa. Deci ceice se căesc 
cu adevărat să anatlematisească în special credința cea 
deşartă a. lui Eudoxiu și: Euzoiu; deoarece ei hulind [pe 
Fiul lui Dumnezeu] a fi creatură, s'au înscris drept apă- 
rători ai eresului arian; şi să mărturisească credința 
mărturisită de Părinţii dela Niceia, şi să nu prefere nici 
un alt sinod faţă de acesta. Salută frățimea cea de pe 
lângă tine, iar cea de pe lângă mine te salută în Domnul. 

(62 ap; 10 sin. I ec.; 1,5,3,5,8 Ancira; 10,14 Petru Alex; 
-2 Teofil Alex.). 

— Pe timpul, când arianismul era foarte puternic, şi când 
acest eres sub scutul protectorilor imperiali, mai ales pe timpul 
lui Valent, mulţi preoți erau constrânşi cu forţa să mărturisească 
eresul arian. Mai târziu, când violențele au încetat, şi când orto- 
docşii puteau să-şi mărturisească liber credinţa lor, mulţi dintre 
acei preoţi s'au lepădat de eres şi sau întors din nou la Bise- 
rica ortodoxă. Din această împrejurare s'a născut întrebarea cum 
trebue să se primească în Biserică aceste persoane, dar nu existau 
regule generale in privința aceasta. Episcopul Rufinian, la care, 
după cum se vede, erau mulţi de aceşti convertiți s'a adresat lui 
Atanasie pe la anul 370 pentru deslegarea acestei întrebări. Atana- 
sie a răspuns lui Rufinian printr'o scrisoare, care alcătueşte canonul 
prezent. Atanasie menţionează câteva sinoade, cari s'au ţinut în 
„această chestiune în Spania, Galia şi Elada şi în special un si- 
nod compus din episcopii teritoriilor externe (âz> râv tw pepâv 
2moxobnw), care a emis un canon în această chestiune. Acesia 
este sinodul dela Alexandria din anul 362, care s'a ţinut sub pre~ 
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şedinfia lui Atanasie, spre a se restabili. pacea din Biserică şi 
unitatea dintre creştini, cari s'au Wësbinat în -urnia arianismului; 
La acest sinod, între altele, s'a hotărît ca tofi aceia, cari au fost 
siliți prin violenţă să treacă de partea ăarienilor, dar câri în fond 
şi după convingerea lor nu s'au făcut arieni, să fie iertaţi şi să: 
li se permită să rămână în acea treaptă din ierarhia bisericească, 
în care se găseau şi.mai înainte; dar conducătorii şi apărătorii 
eresului, dacă se convertesc şi se pocăesc, deasemenea se pot 
primi în Biserică, însă nu mai pot face parte din cler.!) Atana- 
sie comunică lui Rufinian hotărîrea aceasta a sinodului dela Ale- 
xandria, ca şi el să se conformeze acelei hotăriri. Deoarece însă 
pe acel timp mai ales Eudoxiu, episcopul Constantinopolului 360- 
370) şi Euzoliu, episcopul Antiohiei (364-376), au fost. adereunţii: 
cei mai aprigi ai doctrinei lui Arie şi au proclamat credinţa ariană 
drept ortodoxă, Atanasie face atent în această epistolă a sa pe 
Rufinian ca să pretindă dela toţi, cari se convertesc dela arija- 
nism la Biserică, să anatematizeze în public mărturisirea de cre- 
dinjă a aceslor două persoane şi să mărturisească în chip so- 
lemn simbolul niceian.2) 


1) Hefele, Conciliengeschichie, !, 727-728. | 

2) Dintr'o epistolă a lui Vasile cel Mare adresată celor din Neoce- 
zarela (ep. 204, 6, ed. Migme) se vede că Atanasie a scris. gepre aceeaşi 
chestiune şi lui Vasile, sai d 


Canoanele 
Stântului Vasile cel Mare. 


Canonul 1. 


In privința întrebării despre catari, şi care întrebare 
s'a pus mai înainte, şi de care bine îți aduci aminte, că 
se cuvine a urma obiceiului din fiecare loc, deoarece 
atunci, când s'a tratat în privința acestora, au fost di- 
ferite păreri despre botezul lor. Dar cel al Pepuzienilor 
mi se pare că este fără de nicio rațiune; şi mam mirat 
cum 'de Dionisie cel Mare, canonist fiind, l-a trecut cu 
vederea. Căci cei vechi au hotărit să se primească acel 
botez, neabătându-se întru nimic dela credință; drept 
aceea pe unele le-au numit eresuri, şi pe altele schizme, 
iar pe altele adunări nelegiuite ; deci eresuri [au numiti 
pe ceice cu totul s'au lepădat, şi s'au înstrăinat chiar 
dela credinţă ; iar schizme [au numit] pe ceice se deose- 
besc în concepții cu privire la unele chestiuni şi între- 
bări bisericeşti corijabile: şi adunări ilegale [au numit] 
adunările ce se fac de presviteri sau episcopi neascultători 
_şi de poporul neinvăţat; precum dacă cineva fiind găsit 
în greşală a fost înlăturat din slujbă, şi nu s'a 
supus canoanelor, ci singur şi-a atribuit sie-şi întâietate 
şi slujbă, şi împreună cu dânsul au plecat [şi] alţii, pă- 
răsind  catoliceasca biserică aceasta este adunare 
ilegală ; şi schizmă este când [cineva] în privința pocă- 
inței se deosebeşte de cei dela biserică ; iar eresuri sunt 
precum [de pildă] al Maniheilor, al Valentinienilor, şi 
*-Marcioniţilor, şi al însuși Pepuzianilor acestora ; căci [la 
aceştia] deosebirea este chiar cu privire la însaşi cre- 
dinţa în Dumnezeu. Deci cei vechi au hotărît ca celal ere- 
ticilor [botez] desăvârşit să se anuleze ; iar al schizma- 
ticilor ca al unora, cari sunt încă în. biserică, să se primea- 
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scă, iar cei ce sunt în adunări ilegale, îndreptându-se prin 
pocăință cuvenită şi prin convertire, să se împreune ia- 
răşi cu biserica, precum adeseori şi ceice [se găsesc] în 
vreo treaptă [bisericească], mergând împreună cu cei 
neascultători, dupăce se vor căi, să se primească în a- 
ceiaşi stare. Deci este evident că Pepuzienii sunt eretici, 
căci au hulit asupra Duhului Sfânt, atribuind “lui Montan | 
şi Priscilei în chip nelegiuit şi neruşinat numirea de 
Mângăitor. Căci: sunt vrednici de osândă sau ca cei- 
ce au îndumnezeit pe oameni, sau ca unii cari pe 
Duhul Sfânt l-au batjocorit prin 'asămănarea cu oamenii, 
şi astfel sunt vinovaţi osândei celei veșnice, pentrucă 
hula cea împotriva Duhului Sfânt este neiertată. Deci 
care este motivul, pentru care să se considere valid bo- 
tezul acelora, cari botează în Tatăl, şi Fiul, şi Montan, 
şi Priscila ? căci.-nu sunt botezați ceice nu s'au botezat 
întru cele predanisite nouă. Drept aceea deşi lui Dionisiu 
cel Mare a scăpai aceasta din vedere, noi însă trebue 
să ne ferim "đe: a imita greșeala ; căci absurditatea este 
vădită dela sine însăşi şi lămurită tuturor celorce cât de 
puţin ştiu a judeca. Și Catarii încă sunt dintre cei des- 
binați ; dar s'a părut celor din vechime, de cei împreună 
cu Ciprian şi cu Firmilian al nostru vorbesc, a-i supune 
pe toți aceştia unei hotăriri, pe Catari, şi pe Encratiţi, 
şi pe ldroparastaţi, şi pe Apotactiţi. Căci începutul des- 
binării s'a făcut prin. schizmă ; iar ceice s'au lepădat de 
biserică n'au mai avut harul Duhului Sfânt „peste ei; 
căci a. lipsit comunicarea prin întreruperea Succesiunii. 
Căci cei dintâi, cari s'au depăriat, aveau hirotoniile dela 
Părinţi, şi prin punerea mâinilor peste ei aveau harul 
duhovnicesc ; dar ceice s'au rupt, devenind mireni, mau 
avut putere nici de a boteza, nici de a hirotoni; nici 
nu puteau da altora harul Duhului sfânt, dela care ei 
au căzut ; pentru aceasta [Părinţii] au hotărît ca cei bo- 
tezaţi de dânşii ca de [nişte] mireni, viind la biserică, 
să se curățească din nou cu adevăratul botez al bisericii. 
Dar fiindcă în general unora din Asia li sa părut ca 
din interesul conducerii multora să se primească botezul 
acestora, fie primit. lar pe cel al Encratiţilor trebue să-l 
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considerăm; ca: pe o faptă rea, 'deoarece spre a-i face 
inaeceptibili pentru biserică, au căutat să-i ia deja în 
stăpânire. cu botezul lor; prin ceeace au stricat și obi- 
ceiul lor. Deci socotesc că nouă ni se cuvine să lepă- 
dăm botezul lor, deoarece în privința lor nimic nu s'a 
hotărit lămurit ; şi dacă cineva l-ar fi primit dela ei 
[acela] venind la biserică, să se boteze. Dar dacă acea- 
sta ar fi piedică ordinei obşteşti, să se aplice iarăş obi- 
ceiul și să se urmeze Părinților, cari au orânduit cele 
[de cuviință] pentru noi. Căci mă tem ca nu cumva, în- 
trucât  hotărîm să  zăbovească în privința botezului, 
să-i împiedicăm pe ceice să mântuesc prin asprimea o- 
rânduelii ; iar dacă aceia păstrează botezul nostru, acea- 
sta să nu ne înspăimânte;; căci nu suntem răspunzători 
prin [împrejurarea] că le dăm lor har, ci ne supunem 
preciziunii canoanelor. Dar negreşit să se dispună ca 
ceice vin dela botezul acelora, să se ungă adică de 
credincioşi, şi aşa să se apropie la taine. Căci ştiu că 
pe frații Zaiu şi Satornin, fiind ei din acea rânduială, 
i-am primit în scaunul episcopilor ; drept aceea pe ceice 
au fost împreună cu tagma acelora, nu mai putem a-i 
despărţi de biserică, deoarece prin primirea episcopilor 
am aşezat ca şi un canon cele în privința comuniunii 
cu dânşii. l 

(46, 47 ap.; 8 sin. I ec.; 7 sin. H ec.; 95 trul.; 7 Laod.; 
47 Vasile c. M.) 

— Canonul prezent, şi următoarele până la canonul al 16-lea 
inclusiv, alcățuesc prima epistolă canonică (szzaro1$ xavo:x5) a lui 
` Vasile cel Mare scrisă în anul 374 lui Amfilochiu, episcopul Iconiei 
din Frigia, şi în aceasta Vasile răspunde la diferite întrebări cano- 
nice, pe cari i le-a adresat Amiilochiu, şi îi lămureşte câteva 
locuri din Sf. Scriptură, în privinţa cărora 'deasemenea l-a rute 
gat Amiilochiu. Vasile îşi începe epistola sa astfel: „Se zice că 
neînţelegătorului i se socoteşte de înțelepciune dacă întreabă 
despre înţelepciune |Pilde, 17, s]; iar întrebarea înțeleptului, pre~ 
cum se vede, înţelepțeşte şi pe cel neînțelegălor; ceeace cu da- 
rul Iui- Dumnezeu ni se întâmplă |şi] nouă, de câte ori primim 
scrisorile sufletului tău celui iubitor de osteneală ; căci prin acea 
întrebare pentru noi înşine devenim mai băgălori de seamă şi 
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nai înţelepţi, învățând multe dintre cele nu le ştim; şi grija 
pentru răspuns se face învăţător al nostru. Fireşte şi acum, 
deoarece nici odată nu ne-am gândit la. întrebările tale, ne:am 
silit a le cerceta temeinic şi a ne aduce aminte dacă vom fi 
auzit ceva dela cei vechi, şi a reflecta asupra celor ce le-am în- 
văjat dintre cele de acelaş fel“. — Prima întrebare pusă de Am- 
filochiu lui Vasile se referă la aprecierea botezului săvârşit în 
unele asociaţii eterodoxe, şi dacă oare vor trebui să: se boteze 
ceice s'au convertit dela acele asociaţii la Biserica. ortodoxă. 
Răspunsul lui Vasile la această întrebare alcățueşte acest canon 1. 

Spre a putea judeca asupra validității- botezului: savârşit în 
sânul unei asociaţii eterodoxe şi prin urmare spre a' şti cum să 
se primească în Biserica ortodoxă aceia, cari se convertesc dela. 
astfel de asociaţii, Vasile cel Mare relevă că Sf: Părinţi din tim- 
purile mai vechi au orânduit că trebue să se ţină seama de mă- 
sura, în care se abat aceste diferite asociaţii eterodoxe dela Bi- 
serica ortodoxă, şi să se “procedeze în conformitate cu aceasta.. 
Toţi ceice se abat dela unitatea Bisericii ortodoxe se împart în: 
1, eretici, 2, schizmatici şi 3 ceice fac adunări ilegale, Vasile face 
distincţie clară şi precisă între aceşti disidenţi, întemeindu-să în 
privința aceasta pe cele stabilite de cei vechi (07 małazoż). 

Eresul (af pzsecs, haereses) se formează de ceice se abat 
cu totul dela Biserică şi -se înstrăinează chiar şi dela credință 
(xar adrv rw ziora ărpAlorprwusvovs). Zonara, referindu-se la 
acest canon al lui Vasile, expune aceasta mai detailat şi zice = 
„Eretici sunt toţi aceia, cari învaţă în, contrazicere cu credinţa 
ortodoxă (zapă 7 6pB6%0g0v nisrw Sozătovro:), fie că au fost 
mai de mult sau mai de curând excluşi din Biserică, fie că ur- 
mează vreun eres mai vechiu sau mai nou“1). 

De altfel această învăţătură potrivnică credinţei ortodoxe 
nu trebue să atingă bazele credinței ortodoxe peniruca să se 
considere eretică, ci este sulicieni dacă greşeşte chiar şi numai 
cu privire la vreo dogmă, şi ea este eretică. „Sub numirea de 
eretici se înţeleg şi aceia, cari recunosc şi mărturisesc tainele: 
(pvarptov) noastre, dar cari greşesc chiar şi numai referitor la 
unele chestiuni din doctrina ortodoxă, şi se deosebesc de coh- 
ceplia ortodocșilor (Gzapepovpăvov tore dplodozors),“ zice Zonara 


1) Coment, can. 2 sin. Il ecum., Sint. At. II, 182, 
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la:comentarul canonului 14 al sinodului IV ecum.!) Şi în genere, 
după doctrina canonică a Bisericii ortodoxe, celce nu este ario 
dox; este: eretic: ałostixós gori næs p} 8p0000&08.2) . 

Schizmă (oytonara) se alcătueşte de aceia, cari :se deose. 
besc în concepţie cu privire la unele chestiuni şi întrebări bise- 
riceşți, dar cari deosebiri se pot îndrepia uşor. Aşa spune Va- 
sile cel Mar în canonul său prezent; şi arătând că botezul schiz- 
maticilor trebue recunoscut, motivează aceasta cu împrejurarea 
că aceştia fac parte din Biserică (ós Erc Ex tõe e xxipalas dr»). 
Zonara în comeniarul canonului 6 al sinodului Il ecum. repetă 
aceste cuvinte ale lui Vasile despre schizmă?), iar în comentarul 
canonului 33 laodiceian le întregeşte cu următoarele: „schizma- 
tici Coyrapazexo() sunt aceia, cari învaţă corect în privința cre- 
dinței şi a dogmelor, dar sau despărţit de biserică din unele: 
cauze anumite (ù tevas 8: arias) şi îşi alcătuesc adunări sepa- 
rate“*). Totuşi schizmele au fost considerate în Biserică totdea- 
una ca unul dintre cele mai mari păcate săvârşite împotriva Bi- 
_sericii. Optat din Mileve (sec, IV) consideră schizma ca pe una 
dintre cele mai mari răutăţi, mai mare decât omiuciderea şi ido- 
latria. Catholicam ecclesiam, scrie Optat, facit simplex et verus 
intellectus, intelligere singulare ab verissimum sacramentum et 
unitas animorum. Schisma vero, sparso coagulo pacis, dissipatis- 
sensibus generatur, livore nutritur, aemulatione. et litibus robo- 
ratur, ut deserta matre catholica, impii filii dum foras exeunt et 
se separant a radice matris ecclesiae, invidiae falcibus amputati, 
errando rebelles abscendant... Schisma summum malum et ho- 
micidio atque idolatria atrocius est.?) loan Gurădeaur, compa- 
rând schizma cu. erezia, zice că ruperea unităţii şi deplinățăjiii 
bisericeşti (tò zijoona ră exxipataarexov) nu este un rău mai 
mic decât producerea unui eres*). Şi dacă din cauza aceasta fie- 
care schizmă este vrednică de a îi condamnată în aşa chip, apoi 
cu atât mai vârtos este vrednică din cauza consecințelor, fiindcă. 


1) Sint, At. H, 252. 

2) Nomocanonul în XIV titluri, XII, 2 (Sint. At 1, 261). Viastar, 
A, 2 (ib. VI, 74). f 

3) Sint. At. I, 183. 

4) Sint At, II, 199, 

5) De schismate, J, 2. 

¢) Hom, 11 în epist, ad. Ephesios. 


44 


la urma urmelor oricare :schizmă se transformă în eres; Opiniu= 
nile lui Ieronim şi Augustin referitoare la această chestiune le-am 
citat la comentarul canotriului 6 al inotul iI ecum. ok I; par- 
tea II, pag. 114). 

Adunări ilegale (rapaavvaruţș; talea synagòga, illicitus 
conventus) se fac dacă oarecari episcopi sau presviteri neascul- 
tători împreună cu poporul incult se adună la rugăciune separat 
de Biserică în adunări (ovvdgecs); de pildă. dacă o persoană sfin- 
țită a fost oprită prin autoritatea bisericească cu cădere dela 
săvârşirea funcţiunilor preoțești, şi nu vrea să se supuriă auto- 
rițăţii bisericeşti, ci adună şi pe alții lângă sine, despărțindu-se 
de Biserica: ecumenică (maralezovres tyjv xaDolexdv € xx1potav) şi 
începe să îndeplinească cu dela sine,putere funcțiuni preoțeşti. 
Această determinare a lui Vasile despre adunările ilegale indică 
pe acele persoane preoțești insubordonate autorităţii, cari încun= 
jurând: pe episcopul lor legal, vreau să funcţioneze independent 
în Biserică, şi împotriva cărora s'au dat multe canoane (31 ap.; 
18 sin. IV ec.; 31 trul. etc.). — După cum se vede adunările 
ilegaie nepermise nu se deosebesc mult de schizmă;, după felul; 
în care Vasile defineşte schizma şi din cauza aceasta în canonul 
7 al primului sinod ecum. cei ce fac adunări ilegale nu se men- 
ționează, decât numai ereticii şi schizmaticii, cum să se pri- 
mească în Biserica ortodoxă, înţelegându-se sub cei din urmă şi 


ceice fac adunări ilegale, în privința cărora de altfel şi multe +, 


alte canoane conţin prescripțiuni. f 

Vasile dupăce a vorbit despre.deosebitele specii ale celor- , 
ce se desbină de Biserica ottodoxă, dă îndrumări lul Amfilochiu: ` 
cum trebue să se primească aceşti disidenţi în Bisdrica ortodoxă 
dacă se convertesc. Aceste prescripţiuni în general au fost ac- 
captate şi confirmate de sinodul trulan (can. 95), şi dispoziţia 
emisă de acest sinod şi astăzi este în vigoare în Biserica noastră: 

Vasile menţionează nominal în acest canon al său pe aceşti 
disidenţi de Biserica ortodoxă: pepuzieni, manichei,- valentinieni 
şi marcioniţi, cari sunt eretic?, şi apoi schizmiaticii: catari, encra- 
tiți, idroparastaţi şi -apotactiţi. : 

Dintre cei dintâi, despre pepuzieni am vorbit la comienta- 
rul canonului 7 al sinodului al II-lea ecum. (vol. |, partea Il, pag. 
123—125). Maniheii derivă dela Manes (lat. Manichäus), . carele 
a trăi! în secolui al III-lea şi doctrina'sa şi-a propvăduit:o întâia 
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dată în Persia, de 'unde apoi s'a răspândit şi în Europa. Manes 
făcea parte din acea specie a gnâsticilor, cari erau contrari iu- 
daismului şi afirmativ căutau să restabilească doctrina creştină 
în “toată--curăţenia 'şi independenţa sa şi să o întărească ca pa 
singura religie universală; Manes şi-a alcătuit sistemul său din 
dualismul vechiu “persan al lui Zoroastru: lumina şi întunerecul, 
cu eonii împărţiţi după o ordine anumită. Pe sine însuşi s'a nu- 
mit mângăietor, carele a fost trimis să curățască doctrina lui 
Hristos, care a fost denațurată de Apostoli; şi prin urmare a 
lepădat din Sf. Scriptură a Testamentului nou totul ceeace nu 
era de acord cu sistemul său. Maniheismul a fiinţat până în se- 
colul. al VII-lea; deşi în timpul din urmă pe ascuns (95 trul.)!) — 
Tot din această direcţie antiiudaică făceau parte și marcioniții, 
cari îşi au origina dela Mâreion din Pont, care a început să-şi 
răspândească doctrina sa întâi la Roma în a doua jumătate a: 
secolului al II-lea, care doctrină apoi s'a răspândit în Italia in- 
treagă, în Egipt, şi apoi la răsărit): Valenzinianii, cari derivă 
dela Vâlentin din Egipt de pe la mijlocul secolului al ]l-lea, erau 
gnostici, dar de o direcţie contrară, şi anume ludaizanţi. În sis- 
temul lui Valentin nu se găseşte dualismul în sens oriental, ci 
el a desvoltat paralelismul dintre lumea superioară ideală şi lue 
mea inferioară vizibilă într'o formă, -care se poate -privi de cea 
mai desvoltată şi cea mai perfectă dintre toji ceilalţi gnostici. 
Sistemul lui Valentin; ca atare, şi-a, câştigat autoritate pe timpul 
său şi din şcoala sa au ieşit câteva persoane cu renume, cari 
au sedus pe mulţi creştini şi cari erau periculoşi pentru creş- 
tinism. °) 

Dintre. schizmaticii menţionaţi de Vasile în acest canon, ana 
vorbit despre 'catari la comentarul canonului 8 al primului si- 
nod ecum. (vol. l, partea II, pag 201—204) şi despre idroparas- 
iați la comentarul canonului 32 trulan (vol. |, pill, pag. 515) Cei- 
laiți, encratiții:şi apotactiții erau nişte secte, cari îşi aveau ori- 

„ 1): Bpiphan., hacr 46 (al, 66);. Cyrill. hierosol. cat. 6; Photii con- 
tra: Manihăos libri 1V; — Cf Walch, Historie.: der  Ketzereien, I, 685-— 
875 ; Neander, Gesch. der christi. Religion, II, 186. fg. i 

2) Epiphan.,. haer 22 (al. 42); Tertull. adv. Marc; Cf. Walch. a. 
a, ©. I, 488, fg; Neander, a; a.:0.:[1,;160-fg. 

* 2) Epiphan,, Haer. 31; -Clem. -Alexs -:Strom. VII, '17. Cf. Walch, 
a. a. O. I, 335 fg. Neander, a. a. O. II, 105..:fg; 
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gina din şcoala gnostică a lui Tafian . din. Siria din: a doua ju- 
mătaie a secolului -al II-lea. Taţian, pelângă doctrina sa gnostică 
despre origina lumii, care. în fond semăna. cu, sistemul lui: Va= 
lentin, propoveduia ascetismul cel mai riguros cu-scopul: ca suf- 
letul omului să se poată libera de materie şi să se poată apro- 
pia de Dumnezeu. In privința moralității învăţa că adevăratul 
creştin trebue să se întrâneze riguros dela toate cele-pământeşii, 
şi în special dela. căsătorie, carne şi vin, ca dela lucruri rele şi 
necurate, cari înstrăinează pe om dela Dumnezeu şi îl fin legat 
de materie. Din cauza acestei întrânări (eyzpdreca) dela toate, a- 
depţii lui Taţian s'au numit ?7xparârac,D, sau deoarece, urmând 
iiteral învăţăturii evanghelice, după care celce nu renunță (ăzo- 
rdaceru:) la toate ce le are, nu poate îi ucenicul lui Hristos (Lc, 
14, ss), renunţau la toate cele lumești, s'au nuinit ăroraxrizar,3) 
iar din cauză că la sf. cuminecătură întrebuinţau apă în loc de 
vin, se numeau: uSponapaorăra:?). 

In privinţa celor din urmă (catari şi ceilalţi schizmatici) 
Vasile zice în canonul prezent, că botezul săvârşit de preoții a- 
cestor asociaţli schizmatice, se poate considera ca un botez să- 
vârşit de laici şi scoate la iveală din acest prilej unul dintre 
principiile canonice fundamentale referitoare la ierarhia sacra- 
mentală a Bisericii, şi anume când poate fi considerată ierarhia 
ca legală. Vasile zice despre schizmaticii menţionaţi în canon: 
„Căci începutul desbinării s'a făcut prin schizmă ; iar ceice s'au 


“lepădat de biserică n'au mai avut harul Duhului sfânt peste eii 


căci prin întreruperea succesiunii a. lipsit comuniunea. Căci ce; 
dintâi, cari s'au depărtat, aveau hirotoniile dela Părinţi, şi prin 
punerea mâinilor peste ei aveau harul” duhovnicesc; dar ceice 
s'au rupt, devenind -mireni, nau avut putere nici de a boteza, 
nici de a hiroloni; nici nu puteau da altora harul Duhului sfânt, 
dela cari ei au căzut“. Aşgadară“puterea deţinută de episcop, prin 
care el poate să hirotonisească pe alţii şi să le dea darul preo- 


1) Epiphan., haer., 27 (al 47). Cf. Walch, I, 437.; Neander, II, 160. 

2) Epiphan., haer. '28 (al. 46) et haer, 41 (al, 61). Cf. Walch.-I, 
440; Neander, II, 157 fg. 

-8) 'Theodoret,, Haer, fabul, I, 30. Cf. Walch, I, 437; Neander II, 
160, Se numeau încă şi sacofori (can, 47 Vasile e, M;) . din cauză că 


“totdeaună se îmbrăcau în nişte saci, spre a arăta lumii că întreaga lor 


viață şi.o petrec în căinţă, 
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ției depinde de succesiune adică de împrejurarea că întru câf a 
primit sau a moştenit această . putere dela aceia, cari i-au pu- 
tut-o transmite în chip legal şi întru cât va putea să păstreze 
şi să transmită şi altora această putere moştenită. — Dacă un 
episcop pierde această putere sau prin schizmă sau prin eres, 
atunci fireşte că el nici nu o poate transmite altora, şi prin ur- 
mare la acest episcop să întrerupe succesiunea, adică se pierde 
moştenirea, pe care a deținut-o în chip legal prin hirotonie, la fel cu 
toți ceilalţi episcopi ortodocşi. Acest principiu canonic în privinţa 
ierarhiei sacramentale din Biserică menţionat de Vasile în acest 
canon nu este altceva decât expresiunea doctrinei Sf. Scripturi, 
a Părinților şi Invăţătorilor bisericeşti formulată pe scurt în a- 
ceastă privinţă. 

La comentariile canoanelor 47 şi 68 ap; s'a spus că te- 
meiul preoţiei legale îl formează transmisiunea neîntreruptă dela 
Apostoli până în prezent a puterii ierarhice. Puterea aceasta s'a 
transmis dela Aposioli episcopilor celor dintâi şi dela aceşti epis- 
copi dintâi a trecut în cursul tuturor veacurilor până astăzi la 
tofi ceilalţi episcopi, şi prin urmare episcopul este succesorui 
Apostolilor (ăzooroAezo s dra6oyos, apostolorum successor), carele a 
primit dela Apostoli aceeaşi putere prin succesiunea neîntreruptă 
àllyłkoðiaðoyws, successione continua).!) 

lisus Hristos după învierea sa` a instruit pe Apostolii săi 
în privinţa misiunii lor mari din lume (Lo. 24, ss; Fapt. Ap. 
1, a) le dă puterea de a ierta păcatele (loan, 20, 3) şi le po- 
runceşte să meargă ca să împărtăşească tuturor popoarelor în- 
văţătura sa şi să le întroducă prin botez în împărăţia sa, apoi 
că El va rămânea cu dânşii în toate zilele până la sfârşitul vea- 
curilor (Mat. 28, 10-20). Dupăce lisus Hristos a plecat dintre 
Apostolii săi, ei îndată şi-au ales un alt sof în locul trădătorului 
iuda spre a se întregi numărul. lor de mai înainte (Fapt. Ap- 
l, 21-26) Şi dupăce ei au primit pe Duhul Sfânt promis lor (Fapt. 
Ap. 2, +), îndată au început să-şi îndeplinească slujba încredin- 
tată lor de lisus Hristos, şi anume începând cu lerusalimul, unde 
au întemeiat şi au consolidat prima comunitate creştină (Fapt. 
Ap. 2, 4-7). În fruntea acestei prime comunităţi creştine a fost 
lăsat Ap. lacov (Fapt. Ap. 21, ıs; Gal. 1, 19) iar ceilalţi Apos- 


1) Art. 10 din enciclicia patriarhilor răsăriteni. ; 


pal |; o ARAR 
toli au plecât să întemeieze alte comunități şi afară de Pales- 
fina, purtând grijă permanentă şi interesându-se de aceste co-- 
munităţi (ÎI Cor. 11, 2): Când apoi puţin după aceasta creşti- 
nismul s'a răspândit departe şi Apostolii prin urmare nu se mai 
pufeau îngriji personal de fiecare comunitate sau Biserică înte- 
meiate de «ei, atunci şi-au luat pe lângă sine în aceste Biserici 
persoane probate în credință ca ajutători, dându-le puterea ca 
în numele lor să îndeplinească totul ce era de lipsă pentru con- 
solidarea credinţii şi pentruca să organizeze viață creştinească. 
d Tin, 1; sai a ae: Pit: Db te: Dak Aceşti aiutători Cavveprot) 
ai Apostolilor în unele Biserici s'au numit exrozxoros, fiind dintre 
aceştia câte unul în fiecare Biserică, şi care în calitate:de îm- 
puternici! şi succesor al Apostolului respectiv se -numea şi dân- - 
sul Apostol (Filip. 2, ə}. Sf. Scriptură menţionează numai pe 
câţiva dintre aceşti episcopi, succesori ai Apostolilor: pe Tit'din 
Creta, căruia Ap. Pavel îi spune că l-a aşezat aici pentruca în- 
tre altele să numească presviteri în fiecare cetate (Tit, 1.;), pe 
Timoteiu în Efes (5, 19-22), pa Epafrodit în Filipi (Fil. 2, 25), pe 
Diotref (III loan, v. 9). şi pe cei şapte episcopi ai Bisericiior din 
Asia mică (Apoc. 1, 25). Pe temeiul acestor fapte din Si. Scrip- 
tură, din cari am citat numai parţial, şi-a format Biserica noas- 
tră doctrina sa canonică în privința puterii episcopilor primită 
prin succesiune dela Apostoli. 

Doctrina aceasta a Sf. Scripturi a fost deplin lămurită de 
către Sf. Părinţi şi învăţători ai Bisericii. Ucenicul Apostolilor 
Climent, episcopul Romei, în epistola sa adresată Corintenilor 
scrie următoarele: 0: ăzo'oroloe ov ërvogav tà rod K» otov 
Tu ? Tagot. Xorazrod, Öre pis orae en? rod òvdparostijs ncoxone. 
Aià tavr ðv tjv aîriav npóyywo:w eîipprores reletav iărtarpoav 
Tobe zpoerpmiitvovsj xa? psrazb emwvopiv 0s0xacw, Ôm, ÙV zoi- 
pjðõaw Biadtewvra: Erepoe 0edoxucaptvo: ăvhpse rw hetroprtav 
abrâv.!)  Egesip, scriitor bisericesc. din secolul al II-lea, -&- cărui 
Yrohwypiara se menţionează atât de Euseviu, cât şi de leroriim, a 
arătat în scrierea sa printr'un exemplu viu din viaja bisericească 
acea doctrină apostolică în privinţa succesiunii (025075) episco- 
pilor' dela Apostoli, el” citează anume -consemnarea -episcopilor 
din câteva Biserici, aşa cum au: urinat succesiv unul după altul 


1) Ad, Corinth. Ï, 44 (ed. Hiefele). 
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începând de pa vremea Apostolilor, şi cum s'a transmis pe rând 
puterea apostolică prin succesiune la episcopii din fiecare Bi- 
serică în chip neîntrerupt.!) Irineu din Lugsdunum, combătând 
pe diieriţii eretici de pe vremea sa, somează pe aceşli erelici 
să dovedească împrejurarea că episcopii lor au primit puterea 
lor prin succesiune dela Aposto}, precum s'a întâmplat acest 
lucru la episcopii ortodocşi. Irineu, într'un loc din această ce- 
lebră lucrare a sa scrisă împotriva ereticilor, zice următoarele : 
Traditionem apostolorum in toto mundo manifestam, în omni ec- 
clesia adest respicere omnibus qui vera velint videre: et habe= 
mus annumerare eos qui ab apostolis instituți sunt episcopi et 
successores corum usque ad nos.?) Şi apoi: Obaudire oportet 
his, qui cum episcopatus. successione charisma veriratis certum, 
secundum placitum Patris ăcceperuni: reliquos vero qui absistunt 
a principali succesione et quocunque loco se colligunt, suspectos 
habere vel quasi haereticos et malae sententiae.?) Apoi iarăşi : 
Agnitio vera est apostolorum doctrina st antiquus ecclesiae sta- 
tus, in universo mundo, et character corporis Christi secundum 
successiones episcoporum, quibus illi eam, quae fn unoquoque 
loco est, ecclesiam tradiderunt,*) După Irineu vedem că acelaş 
lucru îl spune şi Tertulian, când combate pe eretici si îi so- 
mează să arate şirul episcopilor lor, cari ar fi legaţi între olaltă 
prin succesiune continuă (continuata successione) dela vreun 
Apostol, sau cel puţin dela un ucenic apostolic, precum pot să 
arafe aceasta Bisericile, cari mărturisesc credinţa ortodoxă5), Ce- 
lebrul Ciprian, clasicul autor al unităţii bisericeşti, scrie urmă- 
toarele: Hoc enim vel maxime et laboramus et laborare debe- 
mus, uf unitatem a Domino et per apostolos nobis successoribus 
traditam, quantum possumus, obtinere curemus.*) Potestas pec» 
catorum remittendorum apostolis data est et ecclesiis, quas illi a 
Deo missi constituerent, et episcopis, qui eis ordinatione vicaria 
successerunt. Hostes autem unius catholicae ecclesiae in qua nos 

1) Euseb, hist. eccl. IV, 22. Cf. Hieron., de vir, ill. ç. 22, 

?) Iren. contra haeres, IÑ, 3, 1. 

5) 3 ib, IV, 26. 2, 

4) 1b..1V, 88,8. 

5) Tertull., de praescript., c. 22, 

€) Cyprian., ep. 42. ad. Firmil. 
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swnus, qui apostolis successimus.!) Ieronim: Apud nos aposto- 
lormn locum tenent episcopi.) Omnes episcopi apostolorum SUC- 
cessores?sunt.5) Augustin : In apostolorum locum constituit nos.*) 
— Si aşa mai departe am putea să cltăm încă multe dovezi din 
scrierile Părinților, cari toate dovedesc că puterea episcopească 
din Biserisă este legală din pricina că derivă prin succesiunea 
neîntrevuplă până în ziua de astăzi dela Apostoli sau dela uce: 
nicii Apostolilor. Exprimar&a simbolică a acestei doctrini în Bi- 
serica noasiră astăzi o avem îu art. 10 din enciclicia patriarhilor 
răsăriteni. Şi doctrina aceasta şi astăzi este decisivă în Biserica 
ortodoxă, când este a se hotărî dacă este a se recunoaşte sau 
nu preoțimea vreunei asociaţii eterodoxe, precum am văzut la 
comentarul canonului 47 ap. 


Canonul 2. 


Ceeace omoară [iătul| prin meşteşugire, se supune 
pedepsei uciderii; şi la noi nu este după subtilitatea ex- 
presiunii de [făt] format şi neformat; căci aici se osân- 
dește nu numai pentru celce se va naşte, ci pentrucă şi 
pe sine s'a primejduil; căci mai de multe ori mor feme- 
ile în acest fel de încercări. Dar pe lângă aceasta se mai 
adaogă şi omoiriîrea fătului, altă ucidere după intenţia 
celor ce îndrăsnesc acestea. Dar nu trebue să se întindă 
pocăința lor până la moarte, ci să se primească după un 
lermen de zece ani, dar vindecarea să se beiicassă nu 
după timp, ci după chipul pocăinții. 

(65 ap; 91 trul; 21 Ancira; 8,3352 Vasile c. M.). 

— Vasile în acest canon al său repetă dispoziţia canonu- 
lui 21 al sinodului dela Ancira, care apoi s'a confirmat şi la si- 
nodul trulan (can. 91). Vasile spune că în Biserica creştină la 
acest delict nu se face deosebire dacă fâtul a primit deja în pân- 
tece formă de om sau nu; şi prin aceasta vrea să scoată la 
iveală dispoziţia Bisericii Testamentului Vechiu, în care se făcea 
deosebirea aceasta şi se şi judeca altfel acest delict. În carlea a 


1) Ep. 75, ad Firmil, 

2) Hieron”, ep. 41. ad Marcellam. 

3) Ep. 146. ad Evang. 

t) Augustin., de Verbo Domini, sermo 24, 


> De A — 
dopa a lui Moisi se spune: Dacă se ceartă doi oameni şi unul 
dinire ei loveşte pe o femeie gravidă astfel încât fătul dintr'însa 
iese, care însă încă nu are o formă hotărilă, să plătească o 
pedeapsă în bani în suma hotărită de sojul femeii; dacă însă 
fătul are o formă hotărită (este format), atunci să dea sufletul 
pentru suflet (21 2-25). Aşadară în cazul prim păcătosul trebuia 
să plătească o pedeapsă pecuniară, iar în cazul al doilea — se 
supunea pedepsei cu moartea. În creştinism nu se dă pedeapsă 
în bani, ci femeia, care omoară fălul conceput se osândeşte ca 
o ucigaşă, întâi din motivul, fiindcă a omorît fătul, şi în rândul 
al doilea, fiindcă şi-a expus pericolului şi-propria sa viaţă, deoa- 
xece de cele mai multe ori şi femeile însaşi mor în astfel de ca- 
zuri.1) Vasile pedepseşte pe aceste femei păcătoase, întocmai ca 
şi sinodul dela Ancira, cu penitenţă de zece ani, admițând ca 
„acest termen să fie prescurtat, dacă se dovedeşte că se căesc 
sincer şi din inimă de păcatul lor. În canonul său al 8-lea Va- 
sile supune la pedepse cuvenite şi pe femeile, cari dau altora doc- 
torii pentru avort (vezi comentarul can. — lui 21 al sinodului 
dela Ancira). 

Delictul acesla se consideră şi ca motiv de divorţ. Dacă so- 
(ul va cunoaşte că soţia sa a omorît intenţionat fătul dintr'insa, 
dânsul are dreptul să pretindă desfacerea căsătoriei sale cu acea 
femeie. Aceasta s'a prescris încă pe vremea împăratului lusti- 
nian şi apoi această prescripţie s'a repetat prinir'o novelă spe- 
cială a împăratului Leon Filosoful menţionată de Valsamon în 
comentarul canonului 91 trulan.?) Acest motiv de divorţ este şi 
astăzi în vigoare în Biserica ortodoxă:). 


Canonul 3. 


Diaconul, care a desfrânat după [ce a intrat în] 
diaconie, va fi lepădat dela diaconie; dar fiind pus la lo- 
cul mirenilor, nu se va opri dela împărtăşire; căci fiin- 
ţează un canon vechiu ca cei căzuţi dintro treaptă să se 
supună numai acestui fel de pedeapsă, urmând; precum 
socotesc, cei din vechime, acelei legi care [zice]: «Nu 


1) Coment, lui Zonara, IV, 304. 
2) Vol, I, partea II, pag. 472 din lucrarea prezentă, 
3) Sint, At, I, 520. 
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pedepsi de două ori pentru aceeaşi [greşală]» (Naum, 1,9]; 
dar şi pentru altă pricină, căci ceice sunt în tagma mi- 
renească, fiind scoşi din locul credincioşilor, iarâşi se- 
primesc la locul din care au căzut; iar diaconului îi ajunge: 
odată osânda caterisirii; deci fiindcă nu i se mai dă lui 
diaconia, în aceasta singură |osândă] să consiste pedeapsa.. 
Acestea însă sunt după cele statornicite. lar în deobşte: 
vindecarea cea mai adevărată este îndepărtarea de pă- 
cai; drept aceea celce pentru voluptatea trupului a lepă- 
dat harul, [acela] prin sfărâmarea trupului, şi prin înfrâ- 
nare cu toată supunerea depărtându-se de voluptăţile, 
cărora a fost subjugat, ne va da dovada desăvârşită a 
vindecării lui. Deci pe amândouă trebue să le ştim noi, 
atât pe cea precizată [prin lege], cât şi pa cea după 
obiceiu; şi în privința celorce nu primesc [legea] cea mai 
înaltă, să se urmeze după chipul predanisit. 

(25 ap.; 4,2144 trul,; 15.16 sin. IV ec.; 19 Anc.; 27 Cartag.;: 
6,18,32,44,51,60,69,70 Vasile c. M.). 

— În canonul prezent Vasile înroieşte dispoziţia daioni 
25 ap., după care persoana preoțească prinsă în desfrâu se ca- 
teriseşie, adică se despoaie de cinul preoţesc, dar nu se exclude 
din comunitatea bisericească; şi pentru motivarea acestei dispo- 
ziţii Vasile citează acelaş loc din Si. Scriptură (Naum, 1,9), carele- 
sa citat şi în canonul apostolic menţionat. Pe temeiul acestui: 
canon al lui Vasile s'a făcut deosebire în Biserica ortodoxă îm 
privința pedepsirei persoanelor clericale şi a celor laice, despre 
care deosebire am mai vorbit (vo!. I, partea I, pag. 189—192}: 


Canonul 4. 


În privința celor ce se căsătoresc a treia oră şi a 
celor ce se căsătoresc mai de multe ori, am hotărit ace- 
laş canon, care este corespunzător și pentru ceice se că- 
sătoresc a doua oră; adică pentru ceice se căsătoresc a: 
doua oră un an; alţii însă [au hotărit] doi ani; iar pe: 
ceice se căsătoresc a treia oră îi afurisesc pe trei, de 
multe ori şi pe patru ani. Şi pe una ca aceasta o nu- 
mesc nu nuntă, ci poligamie, ba mai curând destrânare, 
ce se pedepseşte; pentru aceea şi Domnul a zis Sama- 
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rinencii, care schimbase cinci bărbaţi: «Pe care-l ai acum, 
nu-ți este ţie bărbat» [loan, 4,4]; pentrucă ceice au tre- 
cut peste limita nunţii a doua nu mai Sunt vrednici să 
se numească cu numirea de bărbat, sau de soţie. Apoi 
în privința celor ce se căsătoresc a treia oră am primit 
-obiceiul de afurisire pe cinci ani, nu din vre-un canon, 
ci din urmarea celor primite mai înainte. Dar nu trebue 
a-i opri pe ei cu totul dela biserică, ci a-i învrednici de 
-ascultare doi ori trei ani,-și după aceea să li se dea 
voie să stea împreună, iar dela împărtăşirea |siintei tai- 
ne] celei bune să fie ţinuţi departe, şi atunci, când vor 
arăta vreun rod de. Recăinţă, să se așeze la locul îm- 
părtășşirei. 

(17 ap; 8 sin. I ec; 3,87 trul; 19 Aucira; 3,7 Neocez; 1 
Laod; 12,30,41,50.53,80,87 Vasile c. M.). 

— Vasile spune că limita legală pentru încheierea căsăto- 
riei este căsătoria a doua şi zice că persoanele, cari trec peste 
această limită, nu merită să poarte numirea de sof şi soție, deşi 
«chiar şi căsătoria a doua o priveşte numai ca pe o indulgență 
față de slăbiciunea omenească. Au fost însă persoane, cari mu 
țineau seama de această limită fixată de Biserică, ci încheiau şi 
căsătoria a freia ba chiar şi a patra, şi pe aceştia îi are înve- 
-adere Vasile în acest canon (deasemenea şi în can. 50 şi 80). 
Deoacece pentru ceice se căsătoresc a doua oră sa fixat o epi- 
timie de un an sau de doi ani, după felul pocăinţii (coment. can: 
1 Laod.), Vasile în canonul său al 50-lea zice că a ireia căsă- 
torie este interzisă de lege; iar pentru ceice din necesitate sau 
din alt motiv oarecare încheie o astfel de căsătorie, el prescrie 
o epitimie de cinci ani. lar în canonul său al 80-lea căsătoria 
a patra el o consideră ca pe un păcat mai mare decât desfrâul 
şi ca pe o faptă animalică (e zrzvw 87, ut belluinam.) Această în- 
văţătură a lui Vasile era doctrina întregei Biserici, şi legislaţia 
greco romană o considera de obligatorie şi pentru sine.!) 

La începutul secolului al X-lea s'a întâmplat un eveniment, 
prin care s'a violat această doctrină a Bisericii și carea dal ansă 


1) Vezi Prochiron, IV, 25 (Cormciaia, cap. 48, ? 4,25), dar mai 
«expres în novela 90 a împăratului Leon Filosoful (Jus. gr. — rom. IH], 186), 
— deşi, după cum vom vedea, acest împărat însuşi a călcat dispoziţia aa, 
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Bisericii să se ocupe din nou de întrebarea că de câte ori poate 
să se admită încheierea căsătoriei pentru o persoană rămasă vă- 
duvă. Aceasta a fost o întâmplare de deosebită gravitate, care 
a produs mare tulburare în Biserică. Împăratul Leon Filosoful a 
pierdut în timp de câţiva ani două soţii şi a fost nevolt să se 
căsătorească a treia oră, dar chiar în anul, în care s'a căsătorit: 
a murit şi sojia sa a treia. Împăratul, fiind încă tiner şi nea- 
vând succesor legal, voia să încheie a patra căsătorie cu o fe- 
mele, dela care avea deja un copil nelegiuii. Nicolae l, patriar- 
hof Constantinopolului, n'a voit să binecuvinteze această căsătorie» 
iiindcă erâ potrivnică dispoziţiilor canonice ale Bisericii, şi atunci 
impăratul a dispus unui preot dela curte să-l cunune, şi preotul 
respectiv a şi făcut acest lucru. Din cauza aceasta patriarhul a 
exclus pe împărat din Biserică, iar pe preotul respectiv l-a ca- 
ierisit. Împăratul ofensat a dispus ca patriaihul să fie exilat; iar 
între timp la un sinod din anul 908 alcătuit din episcopi credin- 
cioşi împăratului, dupăce şi papa Sergiu lil a trimis pentru acea- 
siā afacere delegaţi speciali, patriarhul Nicolae I a fost caterisit 
şi a fost ales un alt patriarh (Eutimiu), iar căsătoria împăratului 
a fost declarată legală, Acest lucru a produs mare nemulțumire: 
între toţi episcopii, cari stimau sfinţenia orânduirilor canonice şi: 
cari în aceasta vedeau violarea Bisericii din partea Statului; prin: 
aceasta spiritele s'au turburai în cea mai mare măsură şi s'a. 
produs un conflict acut între Biserică şi Stal. În capitală ame- 
ninja revoluţia, şi împăratul Leon credea că o va putea împie- 
dica, dacă va rechema pe Nicolae din exil. Totuşi nemulţumirea 
dăinuia şi mai departe. Între timp împăratul Leon a murit. Îm- 
păratul Alexandru, care a urmai lui Leon (a. 912), imediat ce: 
s'a urcat pe tron a convocat un sinod episcopesc, la care Nico- 
lae a fost reîntegrat în scaunul patriarhăl, iar Eutimiu a fost 
scos din scaun. Străduințele Iul Nicolae de a linişti spiritele au: 
reuşit numai după o osteneală de mai mulţi ani, Patriarhul Ni= 
colae a convocat un mare sinod la anul 920 pe timpul împăra= 


jilor Constantin VII şi Roman |, la care sinod s'a condamnat totul 
ceeace s'a hotărît la sinodul din:anul 908 împotriva prescripţiu- 
nilor canonice ale Bisericii şi s'a confirmat zopos rfs Svooswg 
(tomus unionis), care este celebru în istoria dreptului bisericesc, 
adică actul de unire şi de împăcare a Bisericii cu Statul”). 


1) Vezi întroducerea la acest tomos în Sint. At. IV, :3—4; —De 
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Acest To'uos, după introducerea cuvenită, se împarte în saple 


canoane. Primele irei se referă la chestiunea, pentru care sa 
convocat acest sinod. În canonul 1 se spune că de atunci înce- 


pând nimenea nu mai are voie să încheie a palra căsătorie; iar 
dacă face acest lucru căsătoria aceasta nu se va recunoaşte şi 
nu numai că respectivul se despoaie de orice comuniune cu Bi- 


serica, ci i se inierzice şi intrarea în biserică până când rămâne 
în astiel de legătură ilegală. Canonul 2 vorbeşte despre căsătoria 


a treia, şi spune că în genere şi această căsătorie trebue privită 
ca interzisă,“ admiţându-se excepţii numai în cazuri determinate; 
În privința căsătoriei a trela canonul dispune în special urmă- 
toarele: a) dacă. cineva este de patruzeci de ani şi fără copii, şi 
doreşte să se căsătorească a treia oară, acela cinci ani de zile 
nu poate să se cuminece; b) dacă cineva este de patruzeci de 
äni şi are copii, aceluia îi este interzis să se căsătorească a treia 
oară; c) dacă cineva este de treizeci de ani şi are copii din pri- 
mele căsătorii, şi totuşi doreşte să se căsătorească a treia oară 
acela să se oprească pentru patru ani dela cuminecătură; d) dacă 
cineva este de treizeci de ani şi nu are copii, aceluia i se poate 
permite căsătoria a treia, dar i se dă şi epitimie, În canonul al 
3-lea se prescrie epitimie de şapte ani chiar şi pentru căsătoria 
primă şi a doua, dacă se dovedeşte că cineva a răpit soția, sau 
dacă înainte de căsătorie a avut relajiuni vinovate. În acest ca- 
non se mai adaogă şi că preotul, care dă sf. cuminecătură cuiva 
împotriva dispoziţiei cuprinsă în acest canon, din acel moment 
îşi pierde şi el slujba sa şi cade şi el sub epitimie de şapte ani. 
Aceste trei canoane se cuprind în acest ropos; carele s'a con». 
firmat de împărații menţionaţi, şi s'a promulgatşi ca lege de Stat.3) 

Dar nici această hotărîre nu a multumit pe ceice ţineau ri- 
guros la sf. canoane, deoarece ei vedeau într 'insa slăbiciune față 
de puterea de Stat în urma dispoziţiei despre căsătoria a treia. 
şi combăteau totodată această hotărire. Numai pe timpul patriar- 
hului Sisinius şi al împăraţilor Vasile H şi Constantin VIII, la 
anul 997, s'au liniştit spiritele.?) În anul acesta s'a aduis din nou 


tailat despre toate acestea în Sintagma lui Vlastar, /, 4 (Sint At, VJ, 


159— 161), Compară şi Zachariă, Gesch. des gr. — râm, Rschis, S. 61, 
şi urmând acestuia la Zhishman,: Eherecht, S 486—437. 
1) Sint. At. V, 6 9; Zachariă, Jus gr. — rom. IH, 230—232; 


2) Sint, At. V, 9; Zachariă, Jus gr.—rom. Il], 232, 
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în faţa marelui sinod royos-ul, confirmându-se în chip solemn, 
şi i sau mai adăogat încă patru canoane. Dintre âcesta canoa 
ne: în can. 1 (4) se anatematizează ceice îndrăznesc să introducă 


inovaţiuni în doctrina bisericească; can. 2 (5) anatemalizează pe 
celce acuză Biserica de slăbiciune, fiindcă împâratul Leon a re- 


cunoscut acea căsătorie a patra pentru pacea bisericească; can. 


3 (6) anatematizează pe ceice îndrăznesc să spună că Si. Bist- 
rică nu ar fi păstrat curată şi nealterată doctrina predanisită şi 


can. 4 (7) anatematizează pe ceice îndrăznesc să nu primească 
vreunul dintre sf. canoane, cari au fost date mai înainte şi cari 


au fost primite de Biserica întreagă:!) După aceea au încetat 
turburările din Biserică şi roros-ul a fost primit şi recunoscut de 
câtre toli?) şi dispoziţiile cuprinse într'însul au rămas în vigoare 
în întreaga Biserică ortodoxă până în ziua de astăzi. Prin urmare 
în conformitate cu acesta, după dreptul canonic al Bisericii orto- 
doxe, căsătoria a patra este cu totul interzisă, iar căsătoria a 
treia este permisă numai în cazuri excepţionale şi anume cu în- 
cuviințarea episcopului competinte. 


Canonul 5. 


Aceia dintre eretici, cari la ieşirea [din viaţă] se po- 
căesc, trebue să se primească; să se primească, însă fireşte 
nu fără chibzuinţă, ci cercetându-i, dacă vor arăta adevă- 
rată pocăință şi vor avea rodurile, cari mărturisesc râvna 
[lor] spre mântuire. 

(2,14 sin. | ec.; 7 sin. Il ec.; 78,96 trul,; 12 Neocez.; 19,47 
Laod.; 45 Cartag.). 

Canoanele orânduesc că fiecare eretic, care se converieşte 
la ortodoxism, trebue să se primească după ceremonialul fixat 
pentru diferitele feluri de eretici (can. 7 sin. II ec.). Biserica tre- 
bue să procedeze în feiul acesta cu atât mai vârtos când un 


eretic este pe moarte şi doreşte să se mântuiască. Acest lucru 
îl spune Vasile în acest :canon al său, adăogând dispoziţia că 


respectivul trebue să se întrebe dacă el condamnă cu sincerițate 
erezia mărlurisită până atunci, şi ori de va fi statornic în cre- 


D Sint. At V, 9 10. | 

2) În Cormciaia alcătuește capitolul 52, dar în redactare specifică, 
În manuscrisul sârbesc vechiu al Cormoiaiei este mai exact (vezi lucrarea 
mea: „Cormciaia Zadar, 1884) 


av: N 
dinfa ortodoxă dacă va rămânea în viață; în caz contrar ereticuj 
respactiv să nu se învrednicească de sf. împărtăşanie nici când 
esta pe moarte. 


Canonul 6. 


Desfrâul persoanelor canonice să nu se socotească 
de nuntă, ci cu tot chipul să se rupă însoțirea lor; căci 
aceasta este de folos şi bisericii spre întărire, şi ereti- 
cilor nu le va da prilej împotriva noastră, precum că prin 
îngăduirea de a păcătui i-am atrage spre noi. 

(25,26 ap.; 14,15,16 sin. IV ec.; 4,6,44 trul; 19 Ancira; 3, 
18,20,32,44,60,70 Vasilete. M.). 

— Sub persoanele primite în canon (xavovexovs) în acest 
canon se înţeleg aceia, cari au intrat în cler necăsătoriți (can. 
26 ap).), apoi călugării şi călugărițele, cari au depus votul cas- 
iității. Persoana preoțească, care cade în desfrâu (7opove!a), se 
cateriseşte (can. 25 ap.). Erau însă unii, cari, fiind caterisiţi din 
cauza desfrâului, afirmau că cel puţin pot să trăiască în căsălo- 
rie cu femeile, din cauza cărora şi-au pierdut slujba preoțească, 
şi argumentau că nu li se poate interzice căsâătoria.!) Acelaş 
lucru îl spuneau şi călugării şi călugărițele. Vasile, având în ve- 
dere această împrejurare şi în interesul ordinei bisericesti și al 
demnității cinului călugăresc, şi spre a feri Biserica de obiecţiu- 
nile ereticilor, cum erau de pildă eustaţienii (1, 4 Gangra, etc.), 
dispune că nici unuia dintre ceice sunt primiţi în canon şi au 
căzut în desirâu să nu li se dea voie să trăiască cu persoana, 
cu care a căzut în acel păcat, şi cu atât mai puţin să încheie 
căsătorie legală cu aceea, ci aceştia la tot cazul (ravn? rpozw) 
trebuesc despărțiți şi relaţiile lor ilegale şi păcătoase să se 
desfacă. 


Canonul 7. 


Stricătorii de parte bărbătească, şi stricătorii de ani- 
male, şi ucigaşii, și fermecătorii, şi adulterii, şi idolatrii 
sunt vrednici de aceeaşi pedeapsă; drept aceea aplică 
şi la aceştia dispoziția ce o ai în privința celorlalți. lar 


1) Coment, lui Zonara, 1V, 108. 


şliința îi face pe ei vrednici. le jertâză, 
de bună voie şi prelungirea: [pedepsei] j i 
timp; fiindcă aproape un veac” de om înti;eg “Sau: dat 
Satanei, ca să li se dea corecţiune. “Spre 
imoralităţi ; drept aceea, poruncește ` 
mească fără prelungire. [de pedeapsă], Ta ales dacă u F 
şi lacrimi, cari înduplecă milostivire | 
viață vrednică de îndurare. API RIAR 


(61, 87 tru]. ; 16; ÍŻ, 20, 22, 24, Anc; 
sile c. M.; 4 Giig. Nie.). Asa 
— Sub idolatrii Cetăruhol depui) meniji 
după cuvintele din comentarul, lui Z n 
sunt. a se înţelege ceite aduc jertfe idolilor fiindcă pa 
latru se converteşte la crestinism si primeşte, dot ezul,, a: 


parjaşanię; iar dacă un 1 Crestin! ‘adice AA “iăolilor,. a i - 
„sub dâlat i. 


celorlalte păcate, a de i la, Se 
som bara de aceeaşi pedea 


i aceşii, păcătoşi | 


răţie Er ij 'axaVapo!, a)y- m au eAgufal 
iru care ei se pocăeśc: tr ci dezani- Su 
după cuni spune Valsamon î i comentariul X 


înțelege afpopziav (incestum). când ciney 


1) Sint. At, IV, 1140, Fy 


Canonul 8. , 


Celce în mânie a întrebuințat secure asupra sojiei 
ucigaș! este. Dar bine [că]. -mi-ai adus aminte, şi 
te vrednic. de priceperea ta să-ţi . vorbesc despre ace- 
ea:mai:-pe Targi: Căci multe sunt: deosebirile între- cele 
IS È 
e] :cu voință şi cele fără de “voie. Căci cu totul 
| « gie ste și departe |[de. voința] făptuitorului dacă 
“aruncând. el- cu piairă asupra unui. câine, sau pom ni- 
„metreşte: un om; căci impulsul [i-] a fost: de a goni ani- 
ori; de-a. scutura fructul; dar s'a întâmplat. dela 
că' prin: lovitură” a nimerit în trecere alăturea; deci 
a ca “aceasta este fără de voie: Însă fără de voie este 
Şi „dacă: cineva':voind a întoarce pe “cineva, cu. biciu, sau 
~ gnu l-ar lovi tare, dar cel lovitar muri. Căci, aici 
socâteşte: inlenţiunea de a voi să îndrepte pe celce 
a: „iar nu de a-l omori. Asemenea dintre |iaptele] 
eee fără, de: voie este şi aceea, când cineva „în încăie- 
apărându- se împotriva cuiva,: cu lemn, orj cu mâna 
uţare; ar' îndrepta. lovitura spre locurile mortale ca 
ări facă. rău; dar nu ca -să-l omoară de tot; aceasta însă 
se propie. deja de cea. cu voința; căci celce. a. întrebuin- 
at astfel: de:unealtă spre apărare, ori celce fără cruțare 
dat; lovitura; lămurit este că. biruit fiind de patimă nu 
cruțat pe. om.. Asemenea şi celce a întrebuințat un lemn 
eu; ori Piatră mai mare ;decât puterea omenească, se 
mără la ceice fără: de.oie lau. făptuit), una însă voind, 
alta făcând; deoarece din mânie a dal acest fel de lo- 
'vitură, încât a omorit pe cel lovit; deşi silința i-a fost 
eu să-l zdrobească, iar nu de a-l şi omori cu totul. 
Ti pelee va! întrebuințat sabie, sau orice de acest fel, 


2 curea; căci. se vede! că ni-a lovit: cu mâna ae încât mă- 


pai a i i 
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sura loviturii să fie în stăpânirea sa, ci a aruncati iașa. 
ca şi cu greutatea ferului, şi cu străşnicie, -şi prin avânt. 
cât mai mare, lovitura să fie neapărat mortală. Şi. iarăşi 
deplin voluntară şi nici de cum îndoielnică este [fapt $ 
de felul celei [săvârşită] de tâlhari, sau de năvălirile vrăj- 
maşilor; căci aceștia cu adevărat pentru bani omoară, . 
fugind de:'vădire; iar ceice merg în bătălii: pentru’ ucideri. 
[nu merg] nici să înfricoşeze, nici să înțelepțeasc € 
propunându- -şi vederat ca să omoară pe ceice: Hi se îm- 
potrivesc; însă şi dacă cineva pentru altă pricină: din d 
“Trința de a ști ar pregăti doctorie, dar ar omori,-pe'un 
ca aceasta o considerăm voluntară; în care fel fac. 
ile de multe ori, cu oarecari descântece şi vrăjitor 
cercând să atragă pe unii spre dragoste, şi dându-le 
celora doctorii, câri produc întunecarea minţilor; deci in 
ca acestea omorind, ae una „voind, aliceva au: Näe 


şte şi cu ceeace este oprit, se Somes nirs ceice 
voluntar. Prin urmare şi celece dau doctorii- de 
ucigaşe sunt şi ele, şi cele ce primesc -otrăvur 
“omoară fătul. In privinţa aceasta [am spus] atât cât'trebur 

(65 ap.; Ər trul.; 21,22, 23 Anc.; 2,8; 11, 43 54 
57 Vasile c. M.; 5 Grig. Nis.). TH 

— Vasile în canonul prezent face deosâbira itre u 
involunțără şi :cea “voluntară şi arată când trebue să se: pr 
vească uciderea de nice involuntar şi când “voluntai 


luntar el hotărăşte © epitimie de zece ani: (câ 5 
“cel voluntar de douăzeci de'ani (can. 56). 


Canonul 9. 


: Hotărirea Domnului că -nu este: artak fai 
desface. din căsătorie afară de motivul:adulte 
5,52], urmând.:sensului - [euvintelor Domnului]; 'se-“£ 
veşte deopotrivă atât în privința bărbaţilor, cât şi é 
meilor. Dar obiceiul nu este aşa; căci în privința femei: 


6l 
giirozitate . multă în tratament, zicând Aposto- 


lör anan 
se : ee de” o desfrânată un trup este [| 
să: 


ifitbaricăi* fa soţul ei, ci spur- 
e spurte [ler 3, 1]; “şi iarăşi:  celce ţine 
“este. fără de minte Și ile (Pilde, 18, a 
: oale, adulteri, cât şi 

; încât 


„căci sau tal si fiind a nesujerind bătăile, 
£ Abde mai, „vârtos, pa. „să. se despartă de 
„nici aceasiă pri- 
iar dacă [băr- 
„în privinta aceasta nu 
pas „chiar de De 


l | z AF > iar cel pără- 
i dl ceeace. viețueşte “laolaltă cu 
ganga; Ins dacă bărbatul, „des- 


102 Cat, ; 18,24, 35, 27 


ă Mona a: Mântuitorului se veikri 
1 Sof, “cât si “la sopie se Loov rd diâpdaij xar pwaziv 
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dopute=, ex aequo el viris el mulieribus- convenit), aşadară că 
soul poate să ceară desfacerea căsătoriei, dacă sojia sa comite 
adulter, precum şi soția poale să ceară divorţul, dacă soţul este 
adulter. Cele spuse de Vasile pe temeiul acelui loc din Sf. Scrip- 
tură, se confirmă şi prin alte locuri, Când fariseil au ispitit pe 
Hristos ca să-l facă să greşască, şi l-au întrebat despre desfa- 
cerea căsătoriei, El li citează legea lui Moisi, care din cauza 
împiletririi inimii lor a admis ca soţul să-şi poată demite pe so- 
ţia sa, dar adaogă şi că dela început nu a fost aṣa, ci că oricine 


va lua pe o astfel de femeie-demisă, comite adulter (xaz ó 
ăzoleluusvpv yaujoas uoeyăra, Mat. 19,s—9) prin ceeace a expri- 


mat că infidelitatea soțului în căsătorie este deplin identică cu 
infidelitatea soţiei (compară: Mc. 10,115). Totuşi această învăţă- 
tură a Bisericii în privința egalităţii de drept a soțului şi soţiei 
îi căsătorie, care se întemeiază pe drentul divin şi care se ci- 
tează de Vasile cel Mare la începutul canonului prezent, în curs 
de vreme foarte îndelungată nu s'a putut statornici în societatea 
creştină, ci s'a menţinut încă cu fermitate obiceiul de dinaintea 
timpului creştinismului, după care numai soțul putea să desiacă 
căsătoria, dacă sojia comitea adulter, pe când soţia trebuia să. 
iolereze adulterul bărbatului. Vasile menţionează în canonul pre- 
zent şi acesti obiceiu, şi arată că acest obiceiu este încă în fiinţă, 

După legile vechi romane de dinaintea creştinismului soţia 
era fără de drepturi în societate, şi în toate privinţele era sub 
puterea sojului. Pe această putere se întemeia întreaga viaţă a 
socielăjii din acel timp, şi legislaţia avea de scop numai păstra- 
rea drepturilor soţului, pe când de drepturile soţiei nimărui nu-i 
venea în minte să se îngrijască. Prin urmare în viaja conjugală 
numai drepturile soţului erau apărate prin lege, şi astfel infide- 
litatea soţiei din căsătorie era pedepsită ca adulter, pe când dim» 
poirivă infidelitatea soțului nu cădea sub pedeapsa vreunei legi, 
şi soţia, fiind o persoană fără drepturi, trebuia să tolereze nu 
numai puterea despotică a soțului şi a rudelor soţului, ci şi infide- 
litatea lui fajã de dânsa, care infidelitate de multe ori nu cuno- 
ştea nici o limită!) Numai pe vremea împăratului Augustas? i} 


1) Vezi capitolul admirabil „de la condition des femmes în cartea: 
M. Troplong: De l'influence du christianisme sur ls droit civil des Romain ib, 
(Paris, 1868., p. 280 sq), unde sunt citate şi toate legile romane: referi- 
toare la açeastă chestiune, RI 


] 
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tervenit o schimbare în această privinţă, adică mai bine zicând 
s'a încercat să se facă o schimbare. Lex Julia de adulteriis 
coercendis a invalidat o mulţime de legi, cari au fost emise în 
acel timp în sensul că soţii au libertatea de a se împreuna cu 
oricare femeie cu preterarea soțiilor lor legitime, şi a deciarat de 
ilegală şi vrednică de pedeapsă relaţia soţului sau soţiei cu o 
terță persoană!) Era de presupus că legea aceasta va înfrâna 
imoralitatea de până atunci din societatea romană şi că se va 
stabili egalitatea soțului şi soţiei în drepturile conjugale, care ega- 
litate se propovedueşie de legea divină şi naturală şi de care 
depinde. însaşi soarta şi fericirea familiei. Dar imoralitatea din 
societate era atât de înrădăcinată, încât nici acea lege a lui 
August, nici pedepsele prescrise de această lege pentru adulteri 
nu au fost în stare să pună capăt moravurilor rele. Şi încă mai 
detestabil a fost că acele moravuri au fosi aduse şi în so- 
cietatea creştină de ceice s'au convertit la creştinism din socie- 
tatea romană păgână. Fireşte că în societatea creştină se con” 
damna orice infidelitate conjugală, ori de era din partea soţului, 
ori din partea soţiei, dar potrivit concepției vechi în privinţa su- 
bordonării soţiei şi a superiorității de drept a soţului în căsă- 
torie, soțul se pedepsea mult mai uşor pentru infidelitatea con- 
jugală decât soţia, care comitea astfel de infidelitate. Soţul: 
carele comitea o astfel da infidelitate era considerat vino- 
vat numai de desirâu, soţia însă de adulter (21 Vasile c. 
M,), Părinţii bisericeşti au luat atitudine hotărilă împotriva 
acestei concepţii imorala în privinţa drepturilor conjugale ale so- 
tului şi soţiei. Tertulian în secolul al III-lea îşi ridică cuvântul 
împotriva acestei concepţii şi numeşte adulter pe oricine, qui - 
aliam carnem sibi immiscet super illam pristinam, guam Deus 
aut conjunxit inf duos, aut conjuctam deprehendit.2) Mai târziu a 
venit şi legislaţia de Stat în ajutorul Bisericii, şi avem o lege a 
împăratului Constantin cel Mare, care prescrie pedeapsa cu moar= 
tea pentru tofi ceice comit adulter,*) Părinţii bisericeşti din vea- 
curile următoare nu au încetat de a învăţa în scrierile lor despre 
drepturile conjugale ale soţilor. Atanasie cel Mare combate pe 


1) Dig XLVIIL,5,6, §. 1. 
2) Tertull, de monog. c. 9. 
3) e. 30, Cod. de adult, 
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ceice denegau sofiilor dreptul de a ridica acuză împofriva soților 
lor pentru infidelitate, şi zice că păcatul adulterului (procesa) se 
săvârşeşte în toate cazurile, şi atunci când soţul desfrânează: 
(zopv=sv's%), cu altă femeie, precum şi când soţia destrânează cu 
alt bărbat.!) loan Gurădeaur accentulază chiar şi mai mult şi mai 


hotărît acest lucru. „Se comite aduller“, zice loan Gurădeaur» 
„hu numai când un soţ desirânează cu o femeie măritată, ci 
adulter este şi când un bărbat însurat desirânează cu o femeie 
liberă şi nemăritată dgperăy xaz Jelev, liberam et solutam";2) 
iar într'alt loc defineşte deasemenea pe scuri şi exact adulterul: 
uocysia sori tò 7îv mporepay pvvatza ăpetvat.8) Prin partea dela 
început a canonului prezent se dovedeşte că şi Vasile cel Mare 
are aceeaşi concepție ca şi ceilalți Părinţi şi învăţători bisericeşti, 
— dar se dovedeşte aceasia şi prin cuvintele lui din canor, după. 
cari adulteră (porza?is, adultera), este fiecare ferheie, care devine: 
infidelă soţului său, şi adulter (zozyós, adulter) este fiecare bărbat, 
care devine infidel soţiei sale legiuite; acelaş lucru se vede şi 
din canonul 77 al lui Vasile cel Mare, în care el supune pedep- 
sei peniru adulter (7.5 ris moezetas xptuaze) pe toți cari se fac 
vinovaţi de infidelitate faţă de soțiile lor, din care prilej se referă. 
chiar la acel loc din Sf. Scriptură (Mat, 19,), care loc vorbeşte 
expres despre egalitatea de drept a soţului şi soţiei în căsătorie. 


— Prin urmare, după învăţătura lui Vasile cel Mare precum şi 
după a tuturor celorlalți Părinţi şi învăţători ai Bisericii, adulte- 
rul se consideră ca motiv de divorţ atât în ce priveşte soţia cât 
şi soţul. lar împrejurarea că Vasile nu numai că necondiţionat: 
nu recunoaşte obiceiul rămas din viaţa socială romană, care era 
în flinţă chiar. şi pe timpul lui Vasile cei Mare (sec. IV) şi după 
care soţului i se recunoşteau toate drepturile în această -chesti- 


1) Athanas., quaest. 94. ed Antiochum, 

2) Chrysostom, hom. 5 în I ad Thessalon. 

5) Hom. deaduli. — Fer. Avgustin scrie astfel despre aceasta: Huius: 
autem fidei violațio dicitur adulterium, cum vel propriae libidinis instinctu, 
vel alienae consensu cum altero vel altera contra pactum conjugale con- 
cumbitur (de bono conjug. c. 4). In privința obligativităţii identice atât a 
soțului, cât şi a soției, de a păstra fidelitatea conjugală, Ambrosie zice: 
nec viro licet, quod mulieri non licet: eadem a viro, quae ab uxore 
debetur castimonia (de Abrah, I, 4), deasemenea şi leronim: quidquit - 
viris jubetur, hoc consequenter redundat in foeminas (de epitaph, Fab). 
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une, pe când soției foarte puţine — ci că dânsul menţionează 
numai acest obiceiu din cauză că încă nu se putea stârpi din 
societatea creştină, această împrejurare se vede din însuş felul, în. 
care vorbeşte Vasile despre acest obiceiu în canonul prezent şi în: 
genere din'acea şovăială (ovx o0îâ4), cu care se exprimă aici — 
De aitiel să se compare în privința aceasta şi celece le spu- 
nem despre aceasta la comentarul canonului 21 al lui Vasile: 
cel Mare, 


Canonul 10. 


Ceice se jură-că nu primesc hirotonia, după ce s'au 
jurat, să nu fie siliți;a a-şi călca jurământul. Căci deși se 
pare cuiva că este vreun canon, care-i iartă pe unii ca 
aceştia, totuşi din experiență am cunoscut că ceice-şi 
calcă jurământul nu merg pe calea cea bună. Dar tre- 
bue a se cerceta şi felul jurământului, şi cuvintele, și 
dispoziţia cu care sau jurat, şi fineța adaosurilor din 
cuvinte [cu cari s'a depus jurământul]; aşa că dacă de 
nicăiri nu va fi nici o desvinovăţire [pentru dânșii, apoi] 
unii ca aceştia trebuesc a se abandona cu desăvârşire. 
Dar cazul în legătură cu Sevir adică presviterul cel hi- 
rotonisit de acesta, ni se pare că are oarecare desvino- 
văţire de acest fel [dacă ţi se pare şi ție]: dispune ca 
ținutul acela ce este supus Mistiei, la care a fost rân- 
duit acel'om, să se supună Masadelor; căci astfel nici 
acela, nepărăsind locul [destinat], nu-şi va călca jură- 
mântul, şi nici Longhin, având pe Chiriac la sine, nu va 
lăsa părăsită biserica, şi nici sufletul său nu-l va osândi 
prin neglijență; iar noi ne vom arăta că nu facem ceva 
împotriva canoanelor, părtinind pe Chiriac, celce s'a ju- 
rat să rămână la Mindani, dar apoi a acceptat strămu- 
tarea; căci reîntoarcerea va fi păzirea jurământului; jar 
ceeace -a făcut în urma ordinului nu i se va socoti lui 
spre călcare de jurământ, din cauză că n'a ținut 
seama de jurământ, căci nici pentru timp scuri nu 
s'a depărtat de Mindani,! ci a rămas acolo într'una. lar 
pe Sevir, care se desvinovăţeşte cu lipsa de memorie, 
îl vom ierta zicând că cunoscătorul celor ascunse nu va 
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trece cu vederea ca biserica sa să fie păgubită de unul 
ca acesta, care dela început a lucrat necanonicește: şi a 
legat cu jurământ împotriva Evangheliei, şi învaţă a se 
călca jurământul prin aceea că sa strămutat, iar acum 
mințind prin aceea că făţăreşie lipsa de memorie. Deoa- 
rece însă nu suntem judecători de inimi, ci judecăm după 
cele ce le auzim, să lăsăm Domnului pedepsirea, iar noi 
il vom prirni fără deosebire, dând iertare prin uitare pa- 
timei omeneşti. 

(25 ap.; 95 trul.; 17, 28, 29, 64, 81, 82 Vasile c. M). 

— Vasile vorbeşte în câteva canoane de ale sale despre 
jurământ, despre importanţa lui şi despre ceice-şi calcă jură- 
mântul (vezi canoanele paralele). În canonul prezent Vasile ex- 
pune lui Amtilochie părerea sa despre jurământul, pe care l-a 
depus un oarecare Chiriac că va rămânea permanent înir'un sat 
oarecare ca presviter. In timpurile primare ale Bisericii se în- 
tâmpla că unii depuneau făgăduinţa că nici odată nu vor intra 
în cinul preojesc, sau şi că dacă vor intra, nici odată nu vor 
părăsi locul, pentru care au fost hirotoniți întru presviteri şi că 
prin urmare nici odată nu vor primi nici o demnitate ierarhică 
mai înalță. Aceasta se făcea de către unii adeseori de frică pen- 
tru ca mai târziu să nu fie siliți să primească demnitatea de 
episcop, care li se părea grea şi pentru care eventual nu pu- 
teau să corespundă în chip perfect. Votul sau jurământul acesta 
se fâcea în public de către persoanele respective, şi nai târziu 
ei trebuiau să ţină fină seama de dânsul. Acest jurământ în sine 
nu putea să aibă vreo importanţă deosebită, deoarece cu greu 
putea fi justificat prin vr'un motiv tetăeinic, şi prin urmare celce 
călca acest fel de jurămâni nu era supus. acelei ptdepse cano- 
nice riguroase, care era prescris peniru ceice călcau jurământul 
solemn (can. 25 ap.). Dar Vasile nu aprobă nici călcarea acestui 
fel de jurământ, deoarece, zice e}, ştim din experienţă că li va 
merge rău tuturor celorce nu fin ceeace au jurat câ Vexpăsira. 
De altfel, adaogă Vasile, în astfel de cazuri trebue să 'se fină 
seama de felul cum s'a depus jurământul, dacă a rostit res- 
pectivul numele lui Dumnezeu din acel prilej, prin cari cuvinte 
a depus jurământul, care era starea lui sufletească, şi potrivit 
tuturor acestora trebue să se aprecieze acel jurământ. După a- 
ceste observaţiuni generale, Vasile dă soluţia în cazul jurămân- 
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4ului lui Chiriac, în privinja căruia il întrebase Amfilochie. Cazul 
era următorul. Un oarecare Longin a întemeiat o biserică pe 
cheltuiala sa în satul Mindani, care făcea parte din episcopia 
iMistiei. Sevir, episcopul Masadei a hirotonit întru presviter pen- 
tru această biserică pe Chiriac, care a depus făgăduinţa că va 
rămânea permanent la acea biserică. Episcopul Mistiei a interzis 
lui Chiriac să slujască în această biserică, deoarece pe Chiriac 
{d-a sfințit alt episcop, iar nu dânsul, de care depindea biserica 
respectivă. Din cauza aceasta Chiriac a trecut la alfă biserică să 
slujească, iar ctitorul bisericii, Longin, supărându-se din cauza 
aceasta; amenința că va închide biserica. Acest lucru trebuia să 
se împiedice acum, şi Vasile dă soluţia că satul respectiv (Min- 
dani) să depindă de episcopia Masadei, cu toate că mai înainte 
depindea de alt episcop, iar Chiriac este obligat să se înapoieze 
la biserica din Mindani, deoarece în felul acesta şi Chiriac îşi 
va ţinea jurămânţul, dar nici Longin nu va mai avea motiv să închidă 
biserica şi să-şi păgubească sufletul prin aceasta. In chestiunea acea" 
sta era vinovat şi Sevir, care a hirotonit preszviter pentru acea bise- 
vică, ce nu depindea de jurisdicţia lui; deoarece însă Sevir s'a justi- 
ficat cu uitarea, ca şi cum nu şi-ar aduce aminte că acea bise- 
rică nu depinde de dânsul, Vasile acceptă această justificare a 
lui Sevir şi-l încredinţează judecății lui Dumnezeu, care va cu- 
noaşie adevărul acestei justificări.!) 


Canonul ii. 


lar celce a comis ucidere fără de voie, în destul a 
împlinit osânda în cei unsprezece ani; căci este învede- 
rat că în privința celor loviți să observăm legea lui 
Maoisi; şi pe celace a căzut de ranele, ce a primit, dar 
iarăşi a umblat pe toiagul său, nu-l vom socoti că s'a 
omorît ; -iar dacă nu s'a mai sculat după lovituri, lovi- 
torul, celce l-a omorît fără de voie ucigaş este, însă 
după intenţiune involuntar. 

(65 ap; 23 Anc.; 9 sin. I-II; 2,8,13,54;57 Vasile c. M.; 5 
“Grig, Nis.). 

— În canonul său al 57-lea, Vasile hotărăşte zece ani de 
-epitimie pentru celce omoară fără de voie pe cineva; iar în ca- 


1) Coment, lui Zonara, IV, 125. 
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- nonul prezent, la întrebarea lui Amfilochie, zice că ucigaşul fără de 
voie, care a fost exclus unsprezece ani dela sf. împărtăşanie, 
acela cu atât mai vârtos trebue să se învrednicească de aceasta.. 


Canonul 12. 


Canonul a oprit cu desăvârşire dela slujire pe ceice- 
s'au căsătorit de două ori. 

(17 ap.; 3 trul.; 7 Neoces.). - . 

— Canonul, la care se referă Vasile în cel prezent, este- 
canonui 17 ap. La comentarul acelui canon am văzut că dispo- 
ziţia respectivă, potrivit căreia preot poate fi numai acela, care- 
s'a căsătorit o singură dată, este de drept divin, — şi această: 
dispoziţie a rămas în vigoare în Biserica ortodoxă în cursul tu=- 
turor timpurilor până astăzi. lar episcopul, care îndrăsneşte să 
hirotoniască întru presviter pe celice s'a căsătorit de două ori, se: 
supune caterisirii.!) 


Canonul 13. 


Părinţii noştri nu au socotit între ucideri uciderile- 
din răsboaie; mi se pare că li dau iertare celorce luptă. 
pentru bunacuviinţă şi pentru dreapta cinstire [de Dumnezeu]. 
Dar poate că este bine a-i sfătui, ca trei ani să se re- 
țină dela împărtășire ca niște necuraţi cu mâinile. 

(22,23 Anc; 1 Atanasie c. M.; 8,43,55 Vasile c. M.; 5 Grig. Nis.),. 

— „Omorui nu este îngăduit, dar este şi legal şi vrednic 
de laudă a ucide pe înâmic în războiu“, zice Atanasie cel Mare: 
în epistola sa către Amun (can. 1), — şi prababil că la acest loc 
se referă Vasile în canonul prezent, vorbind de părinţii noştri 
(of marepss îpnâv). La acestea Vasile adaogă sfatul său că totuşi 
nu ar trebui să se dea sf. cuminecătură acelui soidat, carele şi-a 
întinat mâinile cu sânge de om. Vasile îşi justifică opinia sa cu. 
exemplui Bisericii Testamentului vechiu (IV Moisi, 31, 11-24), șia 
încercat să uşureze sarcina sufletească a soldaţilor din cauza: 
vărsării de sânge omenesc. Dar, precum observă atât Zonara, 
cât şi Valsamor, în comentariile dela acest canon, se pare că 


1) Compară decizia patriarhului constantinop. Alexiu (1025—1043) 
în Sint, At. V, 28; precum şi Viastar, /, 4 în Sint At VI, 155 ete 
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mici unde nu S'ar fi uzat de acest sfat al lui Vasile, ci în acea- 
stă privinţă au servit de cinosură cele spuse de Atanasie, pre- 
cum şi cele menţionate de Vasile la începutul canonului prezent. 
lar 'Valsamon menţionează şi pilda unor preoţi, cari au parlici- 
pat la războaie şi prin urmare au ucis inamic, şi fotuşi nu au 
fost “privaţi de dreptul de a săvârşi funcțiunile preoţeşii, ci sau 
învrednicit şi de laudă.!) 


Canonul 14. 


Celce ia camătă, de va primi să întrebuințeze câş- 
tigul nedrept pentru săraci, şi după aceea se eliberează 
de boala iubirei de, bani, este primit la preoție. 

(44 ap; 17 sin. I ec.; 10 trul; 4 Laod; 5,16 Cartag; 6 
Grig. Nis.). 

— Multe canoane (vezi: canoanele paralele) ne vorbesc des- 
pre împrejurarea că nici o persoană preoțească nu se poate ocupa 
„cu cămătăria şi că oricine se va prinde în aceasta, să se caterisea- 
scă. Prin urmare era lucru firesc, ca nimeni, dintre ceice s'au 
«ocupat de astfel de lucruri în viaţa laică, nu putea fi primit în 
cler. La întrebarea lui Amfilochie în această privință, Vasile ră- 
'spunde în canonul său prezent că laicul, care a luat camăiă, nu- 
mai în acel caz poate fi învrednicit de preoție, dacă va disiribui 
săracilor câştigul ce l-a avut din cămătărie, şi apoi dacă va pro- 
mite solemn că nici odată nu se va mai îndeletnici cu astfel 
de lucruri. 


Canonul 15. 


Mă mir că tu cauţi precisiune gramaticală în Si. 
“Scriptură, şi socoti că este forțată expresiunea tâlcuirii, 
care se arată de sine lămurilă, dar nu traduce deplin 
înțelesul din limba evreiască. Dar fiindcă se cade a nu 
trece fără observare întrebarea pusă de un bărbat scrută- 
“tor [răspund că]: paserile ceriului- și peştii mării, chiar la 
.creiarea lumii au avut aceiaşi origină, căci din ape au ieşit 
aceste amândouă specii; aceasta este cauza că ambele 
au aceiaşi îsuşire: că acestea înoată în apă, iar acelea 


1) Sint. At. IV, 132,133. 
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sboară în aer; şi din cauza aceasta s'au pomenit ele la 
un loc. lar forma cuvântului, care. în privinţa peşiilor cu. 
nepotrivive s'a dat, iar în privința tuturor celor cẹ. vie- 
tuiesc în ape, foarte potrivit; căci s'au supus omului [şi] 
paserile ceriului, şi peştii mării; și nu numai acestea, ci 
şi toate cari străbat cărările mărilor. Că nu orice. viază; 
în apă este şi pește, precum chiţii, balenele, și cleanii, 
şi delfinii, şi focele, apoi încă şi caii şi câinii, şi herestee,, 
şi paloşerii, şi boii de mare, iar de vrei, şi urzicile, şi 
peplenii, şi toate cele cu pielea ca de hârb, dintre cari 
nici unul nu este peşte, şi toate cele ce străbat cărările 
mărilor, fiindcă sunt trei neamuri, paserile ceriului, peștii 
mării, și câte viețuiesc în ape, care se deosebesc de 
peşti, ci şi acestea străbat cărările mărilor. 

— Între altele Amifilochie a întrebat pe Vasile cum să se 
interprețeze din Si. Scriptură cuvintele următoare din psalmul & 
al lui David, v. 9: ză zerewâ rod oùpavoð xai tode İyİúóas ris: 
Paldoons tà Örumopsvópeva rpiBovs Dahacaâv (paserile ceriului şi: 
peştii mării, cari umblă pe mare), şi răspunsul la această între- 
bare îl alcătueşte canonul prezent, carele de altfel nu conţine: 
nici o dispoziţie canonică. 


Canonul 16. 


lar Neeman n'a fost mare în fața Domnului, ci îm 
fața domnului său; adică era unul dintre cei puternici de 
lângă împăratul Sirilor. Deci cercetează cu deamănuntut 
Sf. Scriptură și de acolo vei găsi deslegarea întrebării. 

— Acest canon încă este un-răspuns al lui Vasile la între- 
barea lui Amfilochie despre Neeman (IV Împ. 5), şi nici acest: 
canon nu conține nici o dispoziție canonică, întocmai ca şi ca- 
ionul ai 15-lea, 


Canonul 17. 


Ne-ai întrebat în privința  presviterului Vianor, de 
esle a se primi în cler în urma jurământului [său]; dar 
eu ştiu că este aşezat un decret obştesc peniru toţi cle- 
ricii din Antiohia, cari au jurat împreună cu el: ca ei să 
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se depărteze dela adunările publice, iar în particular să 
săvârşască cele ale presviterilor [slujbe]; tot aceasia i-se 
îngădue şi lui [Vianor] în privința slujbei sale; căci pre- 
oția lui nu este în Antiohia, ci în Iconia, unde, precum 
însuşi ai scris nouă, s'a mutat spre locuință dela Antiohia. 
Deci să se primească acel bărbat, cerându-i-se de către 
cucernicia ia să se căiască pentru uşurinţa jurământului, 
care l-a jurat în faţa unui bărbat necredincios, neputând 
suporta neplăcerea acelei mici primejdii. 

(25 ap.;:95 trul; 10,28,29,64,81,82 Vasile c. M.) 

— Acest canon precum şi cele treizecişitrei următoare (17- 
50) sunt alcățuite din epistola a doua a lui Vasile cel Mare adre- 
sată la anul 375 către acelaş Amlilochie, episcopul Iconiei, căruia 
i-a fost adresată şi cea dintâi. La începutui scrisorii Vasile zice: 
„Am răspuns mai demult la întrebările puse nouă de cucernicia 
ta, [dar] n'am trimis scrisoarea, deoparte din cauză că am fost 
împiedicat de o boală lungă şi periculoasă, de altă parte din 
lipsa personalului de serviciu, deoarece la noi se găsesc puţini, 
cari să cunoască şi calea, şi să fie şi potriviţi pentru asemenea 
serviciu. Deci [acum] dupăce cunoşti cauza întârzierii, dă-ne ier- 
tare. Dar am admirat dorința ta de a şti şi modestia ta, căci tu, 
căruia ţi s'a încredinţat slujba de a învăța |pealţiiil, primeşti a 
învăţa, şi [adică] a învăţa dela noi, cari nu avem nici o cunoş” 
tință [mai] mare. Dar fiindcă tu ai intreprins să săvârşeşti lu- 
crul întru frica de Dumnezeu, ceeace de altul nu se face uşor, 
astfel trebue ca noi să te ajutăm în zelul şi în buna ta stăduinţă, 
chiar şi peste puterile [noastre].“ — Apoi după această inirodu: 
cere, Vasile începe să răspundă pe rând la toate întrebările 
lui Amiilochie- 

Canonul prezent este răspunsul lui Vasile la întrebarea: 
dacă este a se primi în cler un oarecare presviler Vianor, care 
a depus un jurământ de felul cum a fost jurământul lui Chiriac,. 
‘despre care vorbeşte canonul 10 al acestui Sf. Părinte. Din fex- 
tul canonului nu se poate vedea chiar deplin lămurit chestiunea, 
despre care se tratează. După comentarul lui Zonara dela acest 
canon, o persoană oarecare notabilă din Antiohia a constrâns. 
prin ameninţări pe unii dinire presviterii din Antiohia să joare 
că nu vor îndeplini slujba preojească. Intre presviterii, cari au 
ascultat de acel notabil, era şi presviterul Vianor. Acest presvi- 
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ter, căindu-se de ceeace a făcut, s'a dus din Antiohia la Iconia, 
la Amfilochie şi l-a rugat pe acesta să-l primească în clerul Bi- 
sericii Iconiei. Vasile, la întrebarea lui Amiilochie asupra proce- 
durii de urmat în acest caz, spune că dânsul a dat deja o dis- 
poziție generală (xowăv do) în această privinţă cu privire la 
toți clericii din Antiohia, cari au depus acel jurământ împreună 
cu Vianor şi anume ca să nu slujască în public, ci numai în 
particular. Şi Vasile a dispus în felul acesta cu scopul ca aceşti 
presviteri să nu servească drept motive de sminteală în faţa po- 
porului, care putea şti că ei au jurat să nu slujască, iar acum 
îi vede slujind în public şi că prin urmare şi-au călcat jurămân- 
“ul. Din acest motiv Vasile a conferit lui Vianor dreptul dea 
putea sluji ca presviter, şi adică cu atât mai vârtos deoarece 
dânsul nu intenţiona să se înapoieze la Antiohia, unde depusese 
jurământul, ci să slujască în Iconia, unde se mutase, totuşi acest 
presviter este obligat să suporte epitimia cuvenită din cauză că 
din micimea lui de suflet sa pripit cu depunerea jurământului!) 

Concesiunea aceasta admisă de Vasile presviterilor din An- 
tiohia de a putea sluji, dar numai în particular, iar nu în public, 
trebue să se considere ca o excepțte dela norma generală. După 
canonul 58 al sinodului dela Laodiceia este interzis nu numai 
presviterilor, ci şi episcopilor, de a aduce sf. jertfă’ pe ascuns în 
case perticulare. Mai târziu, când se puteau face paraclise şi în 
case parlicuiare cu încuviințarea episcopului, prin cânonul 31 tru- 
lan s'a interzis presviterilor de a sluji în aceste paraclise fără 
de ştirea episcopului. Vasile cel Mare încă interzice presviterilor 
sub pedeapsă de a sluji în-case particulare (can. 1), întocmai 
după cum şi alţi Părinţi şi învăţători bisericeşti au condamnat 
acest lucru. 2) Vasile a făcut concesiunea aceasta presviterilor 
din Antiohia numai din cauza împrejurărilor excepţionale creafe 
în Antiohia de acea persoană notabilă spre a ocroti de persecu- 
ţie pe acei presvitezi, 


Canonul 18. 


În privința fecioarelor căzute, care au făgăduit Dom- 
nului viața cea întru sfințenie, apoi căzând în patimile 
irupului şi-au călcat făgăduințele lor, Părinţii noştri pur- 


1) Zonara, IV, 139. 
2) Cyrill alexandr., adv, Anthropomorphitos. cap. 12; Euseb, în 
psalm. 27; Irem., lib. IV, c. 26. 
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tându-se cu bunătate şi cu blândeţe faţă de  neputinţele 
celorce alunecă, au legiuit să se primească după un an, 
la fel orânduind ca pentru ceice se căsătoresc a doua 
oră. Dar mie mi se pare, că, deoarece biserica, sporind 
prin harul lui Hristos, se face mai puternică și acum se 
înmulțeşte tagma fecioarelor, trébue să se ia aminte cu 
dinadinsul la lucrul, care se cunoaşte prin înțelegerea şi 
prin sensul Scripturii, ce se poate găsi prin interpretare; 
căci văduvia este mai pe jos pecât fecioria; deci și pă- 
catul văduvelor esté mult în urma celui al fecioarelor. 
Să vedem dar ce.a scris Pavel lui Timoteiu: «lar de vă- 
duvele cele mai finere te fereşte; căci atunci când se 
înfierbântează împotriva lui Hristos, poftesc să se mărite, 
având osândă, fiindcă şi-au călcat credința cea dintâi» 
il Tim. E ie] Deci dacă văduva se supune sub păcal 
“prea greu, ca una ce a lepădat credinţa în Hristos, ce 
trebue să socotim despre fecioară, care este mireasa lui 
Hristos, și vas sfinţit, afierosit Stăpânului? Mare păcat 
face şi ceeace se dă roabă nunţilor celor ascunse, um- 
plând dè stricăciune casa, necinstind prin viața cea vi- 
țioasă pe celce o are; dar cu mult mai rea este mireasa, 
făcându-se adulteră, şi necinstind unirea cu mirele său, 
dându-se pe sine voluptăţilor celor neastâmpărate. Aşa- 
dară văduva se osândeşte ca o roabă stricată; iar fe- 
cioara se supune osândei adulterei. Deci precum numim 
adulter pe celce vieţueşte împreună cu femeie străină, 
neprimindu-l mai înainte la împărtășire pânăce nu va în- 
ceta dela păcat, tot aşa vom hotărî și în privința celui 
ce are o fecioară. Dar şi aceea trebue să stabilim acu- 
ma că fecioară numim pe ceeace de bună voie s'a adus 
pe sine Domnului, şi a renunțat la nuntă, și a preferat 
viaţa cea întru sfințenie; iar făgăduințele le judecăm [pri- 
mite] de atunci, de când s'a ajuns la maturitatea jude- 
cății. Căci nici decum nu se “cuvine a se considera cu 
lotul hotăritoare vorbele copilărești la unele ca acestea, 
ci numai după ce a ajuns peste şeasesprezece, sau 
șaptesprezece ani, fiind stăpână gândurilor sale, și [numai] 
dupăce cercetată fiind mai mult totuşi a rămas statormi- 
că [in intenţiunea sa], şi stăruind în rugămintele [sale] 
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de a fi primită, atunci se cuvine a se număra între fe- 
cioare, şi a confirma făgăduinţa uneia ca aceasia, şi a 
se- pedepsi riguros lepădarea ei [de vot]. Căci pe multe 
părinții, şi fraţii, și unele dintre rude le aduc mai înainte 
de vârstă, fără să fi fost îndemnate de impuls propriu 
spre nemăritare, ci asigurându-şi pentru sine ceva lu= 
mesc; pe care nu trebue a le primi uşor, până când nu 
vom cerceta lămurit intențiunea lor proprie. l 

(19 sin. | ec.; 15,16 sin. IV ec.; 40,44 trul; 19 Anc.; 6,44, 
126 Cartag; 5 sin. I-II; 44,60 Vasile c.. M). 

— Aici nu este vorba despre călugăriţe, ci despre fecioa- 
vele alierosite (fepăs zapY%vovs), despre cari tratează canoanele 
5 şi 44 ale sinodului dela Cartagina şi despre cari am vorbit 
între altele şi la comentarul canonului 4 trulan. La întrebarea 
lui Amfilochie cum irebue să se procedeze faţă de aceste fecioare, 
dacă-şi calcă votul castităţii depus în mod selemn şi cad în de- 
sfrâu, Vasile spune că în vechime s'a hotărit a se supune unel 
epitimii de un an, ca ceice se căsătoresc a doua oră (19 Anc.)- 
Aceasta s'a hotărit atunci din condescendenţă faţă de slăbiciunea 
omenească şi din cauză că Biserica lui Hristos încă nu era con- 
solidată în lume, şi din cauză că instituția Cro ráyzaæ) fecioare- 
lor afieroslte era numai în germene; dar astăzi, când lucrurlie 
stau cu tolul altfel, Vasile orândueste ca aceste fecioare, dacă 
desirânează, să se supună pedepselor cuvenite adulterilor © © 
xpimar: rs potyhldo3), şi adică unei epitimii de cincisprezece ani. 
(58,6u Vasile). Vasile, spre a-şi molivă “dispoziţia sa, se referă 
la Şi, Scriptură şi arată că starea de văduvie este mai prejos 
de cât cea de îeciorie, deci dacă văduva se pedepseşte când cade: 
în desfrâu, apoi o fecioară se va, supune unei pedepse şi mai 
mari, dacă-şi calcă votul său; afară de aceasta el aseamănă pe 
văduve cu sclavele, iar pe fecioare cu miresele oamenilor liberi, 
şi de aici conchide că această pedepsire a fecioarelor afierosite, 
cari păcătuesc, este corectă. Dar peniru ca în viitor să nu se 
întâmple acest lucru, Vasile dispune să nu se primească: nici o: 
persoană în rândul fecioarelor afierosite până când nu va împlini, 
şapiesprezece sau cel puţin şeasesprezece ani şi pânăce nu va 
putea să raţioneze, precum și până nu va îi în stare să-şi ma- 
nifeste voinţa sa, deoarece voturile depuse mai de vreme nu 
sunt aliceva decât numai cuvinte copilăreşti (za0zăs pwvas), pe: 
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cari nu se poate pune nici un temeiu; afară de aceasta se în- 
tâmplă şi că părinţii sau alte rude constrâng din interesele lor 
personale; pe unele dintre fecioare să intre în rândul fecioarelor 
afierosite încă din etate minoră, dar atunci dânsele încă nu sunt 
în stare de a se exprima că vor putea să trăiască necăsătorite, 
şi apoi din cauza aceasta, când aceste fecioare ajung la vârstă 
matură, se întâmplă neplăceri în Biserică din partea lor. 


Canonul 19. 
F] 

lar fägäduințe ale bărbaților nu au cunoscut, decât 
numai dacă ʻoarecari s'au numărat pe sine în tagma mo- 
nahilor, cari se vede că în chip tacit primesc neînsura- 
rea. Dar şi în privința acelora cred că se cuvine a se 
proceda [tot] în acel chip, întrebându-i, şi luând dela ei 
tăgăduință lămurită; aşa că dacă sar întoarce la viața 
de trup iubitoare şi voluptoasă, să se supună epitimiei 
desfrânaţilor. 

(26 ap.; 7, 16 sin. IV ec.; 44 frul.; 19 Anc.; 6, 18,20, 60 
Vasile c. M.). 

— Votul îecioriei (cs zaoYeviac) sau al celibatului (733 
"uțapnias) se poate depune liber de oricare persoană, care face 
parte din orice clasă socială; dar în cinul călugăresc (èv re 
ráyparı râv uovatovrwv) fecioria şi celibatul sunt condiţii absolute, 
deoarece călugărul, îndată ce a întrat în cin, chiar şi dacă incă. 
nu a depus votul în mod solemn, totuşi odată cu întrarea în cin 
a luat asupra sa acelaş vot. Depunerea voturilor călugăreşti, 
cari se cer astăzi dela toţi ceice doresc să intre în cin, încă nu 
erau prescrise pe vremea lui Vasile cel Mare şi prin aceasta se 
explică cuvintele următoare dela începutul canonului: ó? zuri rò 
arwzajuevoy Ovxoda: napadtzeoda: 7 'ayuulav (cari se vede că în 
mod tacit primesc celibatu!). Totuşi Vasile este de părerea că 
dela aceştia trebue să se ceară ca să depună votul solemn al 
celibatului şi apoi să se pedepsească dacă eventual îl vor călca. 
— Această dispoziție este numai un canon general dat de Va- 
sile din prilejul întrebării concrete a lui Amiilochie. Dar acelaş 
Vasile a emis multe alte canoane pentru viaţa călugărilor şi că-— 
lugăriţelor, cari canoane şi astăzi sunt în vigoare pentru călu- 
gări în Biserica ortodoxă. 
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Monahismul a existat în Biserică mult mai înainte de Va- 
sile cel Mare; dar încă nu era organizat deplin după “anumite 


canoane, ci călugării trăiau în mânăstirile respeclive potrivit re- 
gulelor şi dispoziţiilor date de superiorii mânăstirilor. Vasile are 


meritul de a fi organizat monahismul şi viaţa monahală. Intre 
multe scrieri ale lui Vasile cel Mare, cari ne-au parvenit, există 


o serie,.care poartă numirea de "1oxyrexc, şi cari se referă mai 
mult sau mai puţin la monahism. Vasile, înainte de a fi dàt în- 
'săşi pravilele pentru călugări, a scris trei lucrări scurte: despre 
-sublimitatea ostaşului lui Hristos (monahul), despre desăvârşirea 
spirituală şi despre viața monahală. Pe lângă aceste lucrări, du- 
păce mai înainte a scris detailat despre judecata divină şi despre 
credinţă, a mai alcătuit optzeci de canoane morale, dintre cari 
unele canoane au câteva articole (de pildă canonul 70 are 36 
articole) şi la fiecare canon şi la fiecare articol sunt cltate toate 
locurile respective din Sf. Scriptură a Testamentului Nou. Dintre 
„aceste canoane multe se referă la astfel de chestiuni, cari fac 
parte din dreptul general bisericesc, de pildă despre sfințenia 
obiectelor sfinţite (can. 30 şi 31), despre simonie (can. 58), 
despre cinstea cuvenită fejelor sfinţite (can. 61), despie episcopi 
“(can. 70), despre desfacerea căsătoriei (can 73) etc.: Vasile, du- 
păce a întocmit aceste canoane morale ()r:xa) generale pe baza 
Sf. Scripturi, a dat două categorii de canoane spetiale pentru 
călugări, şi anume unele mai pe larg (po: zarà mìdros) şi altele 
abreviate (xa? èmopýv). Canoane pe larg avem 55, iar abre- 
viate 313. Toate sunt redactate în formă de întrebări şi răspun- 
suri; şi cela dintâi, cele mai pe larg, expun bazele vieţii mona- 
“hale, iar celelalte, cele abreviate, expun toate detaliile în pri- 
vinja felului, cum să trăiască monahii. Pe lângă aceste canoane 
Vasile a mai dat epitimii (Emerima) peniru călugări şi călugă- 
rije, dacă greşesc împotriva vreunuia dintre canoanele emise. în 
privința lor, şi anume 60 pentru călugări şi 19 pentru călugăriţe. 
“Toate aceste canoane diferite despre epitimii Vasile mai târziu 
le-a contras înir'o singură lucrare cu titlu: cexzrexa? Orarizers în 
34 capitole.) — Spre a înţelege deplin canonul prezent (19) 


1) Toate acestea sunt traduse pe limba rusească în Hrist Citen, — 
Deoarece în monahismul sârbesc aceste canoane admirabile şi sublime ale 
lui Vasile cel Mare în genere sunt puțin sau prea prițin cunoscute, celce 
Ae-ar traduce şi le-ar tipări ar face o faptă foarte bună, 

2) In limba românească avem lucrarea: „Vechile Nindueli ala vieţii 
monahale“ (după ediţia rusă a episcopului Teofan, apărută la Moscova 
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al lui Vasile, precum şi pe toate celelalte, cari tratează despre 
monahism la tot cazul trebue să se vadă şi să se studieze toate 
locurile menţionate -din 'Aoxprzzd de Vasile, deoarece numai a- 
tunci se poate înţelege întreaga sublimitate a vieţii monahale. 


Canonul 20. 


Acele femei, cari în eres fiind, au făgăduii fecioria, 
apoi pe urmă dimpotrivă ar fi ales nunta, nu socotesc 
că trebue a se osândi acesteă; căci toate câte le spune 
legea, celor de sub lege le grăeşte [Rom. 3]; iar cele 
nesupuse încă. jugulții lui Hristos, nici nu cunosc legile 
Domnului; drept aceea sunt primite la biserică. şi ierta- 
rea pentru acestea o au din credința cea în Hristos. Și 
în deobște cele ce se fac în viața catehumenică nu se 
supun la răspundere; fireşte că pe .aceștia biserica nu-i 
primeşte fără botez; drept aceea la aceştia sunt foarte 
necesare prerogativele naşterii. 

(14 sin. I ec; 7 sin. H ec; 5 Neocez; 19 Laod; 6 Timo!. 
Alex.; 5 Chiril Alex). 

— Pentruca un vot să poată îl acceptat de către Biserică,. 
trebue să se depună în Biserică 'şi în conformitate cu regulele 
bisericeşti; iar voturile depuse de persoane cari nu fac parte din 
Biserică, aşadară voturile depuse afară de Biserică, nu sunt va- 
labile faţă de Bisorică, şi eventuala violare a acestor voturi nu 
atrag după sine pedepse bisericeşti. Vasile, — fiind întrebat 
despre votul fecioriei, pa care l-a depus o femeie, care făcea 
parte dintr'o asociaţie eretică, şi care apoi !şi-a călcat acest vot 
şi s'a măritat, şi mai târziu a părăsit eresul şi doreşte să pri- 
measă credința ortodoxă, — citează cuvintele Ap-lui Pavel, 
după cari celece le spune legea, le rosteşte acelora, cari suni în 
lege (Rom. 3,19) şi prin urmare ceice sunt afară de acea lege, 
cari nu mărturisesc credința ortodoxă, nici nu sunt legaţi de 


în 1892), 1929, Editura Monăstirei Dobruşa, care a apărut din indem- 
nul Prea Sf. Episcop Visarion Puiu al Hotinului şi sub ingrijirea dlui 
Constantin N, Tomescu, profesor la Facultatea de teologie din Chişinău, 
Ateastă lucrare conţine pe lângă rânduielile monahale ale lui Vasile ce! 
Mame, încă -şi rânduielite cuviosului Pahomie cel Mare, ale cuviosulni loan 
Casian și ale cuviosului Benedict (N. Tr.) 
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acea lege, deoarece nu o cunosc, — şi el soluţionează în con- 
iorimitate cu acestea întrebarea privitoare la femeia respectivă, 
şi anume că se poate primi în Biserică, fiindcă prin credinţa în 
Hristos primeşte iertare pentru toate, chiar ṣì- pentru acel păcat... 
Vasile menţionează aici botezul, şi prin urmare presupune astfel 
de eretici, cari se pot primi în Biserică numai prin faina bote- 
zului (can. 7 sin, Il ec.). 


Canonul 21. 


Dacă un bărbat viețuind împreună cu o femeie [în 
căsătorie], apoi nemulţumindu-se cu nunta, ar cădea în 
desîrâu, pe unul ca acesta îl socotim desirânat, şi mai 
mult îi prelungim epitimiile. Însă nu avem canon de a-l 
supune vinovăţiei adulterului, dacă păcatul se va comite 
cu cea liberă de nuntă; căci precum se spune, adultera 
spurcându-se se va spurca şi nu se va întoarce la 
bărbatul său [lerem. 3,], şi celce ține adulteră este 
fără de minte şi nelegiuit [Pilde 18,,2]; dimpotrivă celce 
a desfrânat nu se va opri dela împreună viețuire cu so- 
ţia lui. Drept aceea femeia va primi pe bărbatul său, 
dacă el s'a întors dela desfrâu; iar bărbatul va îndepărta 
dela casa sa pe cea întinată; şi nu este ușor [a se găsi] 
motivul în privinţa acestora, dar obiceiul aşa s'a ţinut. 

(9,19,21,26,34,37,39,58,59,77,79,80 Vasile c. M ; 4 Grig. Nis.). 

— Nehotărirez, ce am văzut-o în canonul al 9-lea al lui 
Vasile, iese la iveală şi mai mult în-:canonul prezent. Vasile vor- 
beşte şi aici de obiceiul existent pe vremea sa, întocmai precum 
a spus aceasta şi în canonul său al 9-lea; Numai că aici scoate 
în evidenţă în chip expres netemeinicia obiceiului respectiv, şi 
spune că cu anevoie poate îi molivat zourav d£ ó 1d07os où 
pad:0s). Potrivit acelui obiceiu, soţul, care s'a făcut infidel faţă 
de soţia sa, era osândit numai ca desfrânat (móovos, formicator) 
iar nu ca adulter (xo:zős, adulter), dacă a săvârşit păcatul cu o 
persoană liberă de căsătorie (eħsvðśpav yápov), deci cu o fe- 
imeie, care nu are bărbat (w) voga £zovaa), şi soţia lui le- 
giuită nu avea voie să părăsească din cauza aceasta pe un astfel 
de soj infidel. Dimpotrivă, soţia, care avea soj şis'a făcut infidelă 
faţă de acesta cu un alt bărbat, fie acela căsătorit, sau necăsătorit, era 
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osândită ca adulteră, şi sojul avea drepiul de a o alunga dela 
sine, La comentarul canonului 9 al lui Vasile cel mare am văzut 
că acest obi:eiu, potrivit căruia numai soţului i se recunoşteau 
toate drepturile conjugale, pe când soţia nu se bucura aproape 
de nici un drept, a trecut în Biserica creştină din legislaţia ro- 
mană păgână; dar tot acolo am văzut cât de mult osândeau Pă- 
vinții şi învățătorii bisericeşti acest obiceiu. Vasile în acest canon (21) 
al său scoate în evidenţă absurditatea acestui obiceiu, care totuşi 
era în vigoare în Biserică şi în secolul al IV-lea, dar despre 
care obiceiu Zonarâă în secolul al XIl-lea la comentarul acestui 
canon al lui Vasile spune că este lipsit de raţiune.!) Soţul se face 
vinovat de adulter, dacă comite infidelitate faţă de soţia sa cu 
altă femeie, fie aceasta căsătorită sau necăsătorită, înlocmal du- 
păcum şi soția s'a făcut vinovată de adulter, în cazul când co- 
mite infidelitate faţă de soţul său cu alt bărbat. Consecințele 
adulterului sunt identice atât în privința soțului, cât şi a soţiei. 
Aceasta este învăţătura evanghelică şi patristică, care şi-a găsit 
expresiune exactă în canonul al 4-lea al lui Grigorie Niseanul, 
îratele mai tânăr al lui Vasile cel mare, care defineşte drept 
emefBoviw ze xal d0exiav rod dilorptov (insidiae et injuria quae 
alteri affertur). lar că sub expresiunea 705 dAlorpotov este a se 
înţelege atât soţul, cât şi soţia, se dovedeşte din următoarele 
cuvinte ale lui Grigorie din acelaş canon: fa ore ý vópupos 
av(vyia, xal yoværzos mpòs ăvâpa, xa âvâpos mpòs rvvaixa, Numai 
în secolul al VI-lea a pătruns în legislaţia greco-romană această 
învăţătură despre egalitatea drepturilor conjugale ale soțului şi 
“Soţiei în căsătorie, şi lustinian între altele a conferit soţiei dreptul 
de a putea cere despărţirea de soţ, dacă se dovedeşte că soțul 
trăieşte cu oricare altă femeie şi nu vrea să renunţe la aceasta.?) 
Noi, pe baza acestei învățături bisericeşti şi în special pe baza 
canonului 4 al lui Grigorie Niseanul, la comentarul canonului 
25 ap. am şi definit adulterul ca pe o relație ilegală cu o fe- 


meie străină sau cu un bărbat străin.*) 


3) Sint. At, IV, 149, 

2) Nov, 117. 9, § 5. 

3) Dr, Zhishman în lucrarea sa Eherecht (pag. 581) defineşte 
adulterul ca o relație sexuală cu o soție străină (fleischliche Vermischung 
mit einer fremden Ehegattin) şi spre a confirma această definiție a sa 
despre adulter s'a referit la comentarul lui Valsamon şi al Pidalionului 
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Canonul 22. 


= Pe ceice au femei din răpire, dacă ar îi luat ei pe 
cele logodite mai înainte cu alții, nu se cade a-i primi 
mai înainte, până a nu se lua [acelea] dela dânşii şi a 
se da în stăpânirea logodnicilor celor dintâi, de ar vrea: 


[aceştia] să le ia, sau: să renunțe [la ele]. lar de va lua 
cineva pe una liberă, trebue a i se lua şia se da laai 
săi şi a se lăsa în socotința rudelor, ori părinți de vor 
fi, ori fraţi, sau orice fel de ocrotitori ai fetei; şi de ar 
voi ei a o da lui, să se statornicească căsătoria; iar de 
nu vor voi, să nu se silească. Însă celce are femeie din 


necinstire, ori ascunsă, ori siluită, trebue să cunoască 
epitimia pentru desirâu. lar epitimia pentru : ceice desfrâ- 
nează este hotărită la patru ani; şi trebue ca în cel diii; 

tâiu să se scoată dela rugăciuni şi a se tângui ei înaini- 
tea uşii bisericii; iar în al doilea a se primi la ascultare; 
iar în al treilea spre pocăință; în al patrulea să stea îm- 
preună cu poporul, fiind îndepărtați dela jertfa adusă; 
[numai] după aceea să di se admită împărtăşirea cu cel Bun. 


dela canonului al 4-lea al lui Grigorie Niseanul, şi la Sidtagina lui Vias- 
tar. Abstrăgând dela împrejurarea că la acel loc din Sintagma At, pe 
care Zh, îl citează drept al lui Vlastar (şi acesta ar fi locul M, 14 dim 
Sintagma lui Vlastar) nu se găseşte nimic ceeace ar confirma această de- 
îiniție, întocmai după cum nici citatele din Valsamon şi Pidalion nu pot 
servi drept confirmare pentru această definiţie, deoarece cel din Pidalion 
este obscur prin sine însuşi, iar al lui Valsamon este numai o parafrazare 
arbitrară la definiţia lui Grigorie Niseanul despre adulter și astfel toate. a- 
ceste trei citate sunt slabe, — noi afirmăm că definiţia stabilită de Zh_ 
este greşită, şi mai ales atunci, când se spune că este Feststellung dea 
Kirchlichen (Grundsaizea asupra adulterului, Este greștită această dafiniţie 
mai ales din cauză că se bazează pe interpretarea unilaterală a canoane- 
lor 9 şi 21 ale lui Vasile cel mare (canonul 4 al lui Vasile în nota 2. 
dela pag. 582 este citat greşit în locul canonului 21); şi la această in. 
terpretare unilaterală dela acel canon al lui Vasile s'au potrivit toate ci- 
tatele, pe care Zh. le-a pus acolo. De pildă în nota | dela pag. 583 
dânsul citează drept confirmare comentarul lui Zonara la canonul 9 al lui 
Vasile, potrivit căruia numai acela se numeşte adulter, care are relaţie cu 
femeie căsătorită ; pe când Zonara aici spune următoarele: „dacă sofia 
îşi părăseşte soţul și trăiește cu alt bărbat, este a se considera adulferă.... 
Dacă soţul desface legătura cu soția sa şi trăiește cu alla, este adiller* 
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(67 ap.; 27 sin. IV ec.; 92,08 trul; 11 Ancira; 25,26,30,38 
40,42, 69 Vasile c. M.). 
— In canonul prezent în prima linie se vorbeşte despre 
ceice răpesc (e£ ăzayja) pa o fecioară, care este logodită cu 
altul, şi apoi despre ceice răpesc fecioare libere, nelogadite. Despre 
toate acestea s'a vorbit suficient la comentariile canoanelor pa- 


ralele, cari comeniarii trebuesc comparate aici. Vasile în privinţa 
tuturora dispune să se supună epitimiilor pe lângă observarea 


prescripțiunilor respective, În privința celor diniâi, adică a celor 
cari răpesc logodnica străine, Vasile dispune ca numai în acel 
caz se pot primi la pocăință, dacă se iau dela dânşii! femeile, 


(Sint. At. 1V, 121). Acâlaș caz este şi cu citatul din comentarul lui 
Aristen (Sint At, IV, 128). Citatul din comentarul lui Zonara la canonut 
21 al lui Vasile nu dovedeştă=nimie în favorul acelei definiţii, precum anr 
spus aceasta mai sus în text. Tot aşa absolut nimic nu dovedeşte nici 
citatul din Sintagma lui Vlastar, deoarece la acel loc, pe care-I ciiează 
Zh. (Sint. At. VI, 379), Vlastar citează numai o lege din dreptul roman 
vechiu (Dig. XLVIIL. 5), care arată cum judeca legislaţia veche romană 
despre adulter, — Definiţia canonică a adulterului ni se dă în canonul 
4 al lui Grigorie Niseanul, pe care am menționato în text, și oricare altă 
definiție a adulierului, care nu se bazează pe aceasta a lui Grigorie Ni- 
seanul, nu se poate considera canonică, și astfel nu este corectă. Am a- 
vut prilej (a. 1893) să vorbesc personal cu răp. Zhishman şi l-am făcut 
atent asupra împrejurării că el însuşi dezavuează în cartea sa definiţia sa 
proprie despre adulter, La pag. 582 el zice; „nur die Untreue der Frau 
als eigentlicher Ehebruch gilt, die Untreue des Ehemannes aber nur dann, 
wenn er sich mit einer verheirateten Person verging, oder bei dem Be 
atande seiner geselzmăssigen Ehe eine neue schloss“, Cu aceasta însă nu 
se potrivesc cele ce le spune Zb, în § ul despre condițiuni, că adulterul 
ar fi un impediment real la căsătorie (pag. 587 atc.); şi mai puțin se 
potrivesc cu cele ce le spune despre adulter ca despre motiv de divorţ 
(pag. 734 etc.), şi:în special cu cele ce le citim la pag, 747: „ Da 
aber das von der Kirche angestrebte Princip der rechilichen Gleichtheit 
der Ehegaten vorzugsweise hierin eine Abänderung forderte, so wurde mit 
“der Zeit dieses Recht auch der Ehegattin -für solche Fälle zugestanden, in 
denen die Verdorbenheit des Mannes auf die sittliche und religise Exis- 
tenz der Familie vernichtend wirkt...“ Dar aceasta este propriu zis celece 
le-ami spus noi la comentariile cansanelor 9 şi 21 ale lui Vasile cel mase, 
şi celece le-am spus la comentarul canonului 4 al lui Grigorie Niseanul, 
La acea observație a mea răposatul Zhishman a recunoscut că am drep- 
tate şi că a corectat acel capitol, când a pregătit pentru tipar ediţia a 
Ma a cărţii sale, — care ediție însă, din cauza morţii acestui bărbat 
eminent şi plin de merite pentru dreptul nostru bisericesc, nu a putut 
vedea lumina zilei. 


82 


pe care şi le-au însuşit prin răpire, şi respectivele se dau înapoi 
logodnicilor anteriori, cari de altfel au drept de a reprimi sau nu 
pe fostele lor logodnice. lar în privinţă celui, care răpeşte pe o 
fecioară liberă, Vasile dispune ca acea fecioară deasemenea să 
se ia dela respectivul bărbat. şi să se dea părinţilor sau îngri- 
jilorilor fecioarei, ca dânşii să hotărască dacă se învoiesc sau nu 
ca acea fecioară să se dea de soţie aceluia, care a răpit-o, în 
cazul, dacă — observă Zonara — însaşi fecioara coinsimțe la 
aceasta.!) Dar ori de s'a încheiat, ori de nu s'a încheiat căsăto- 
via prin consimțământul părinţilor şi al fecioare!, totuşi celce şi-a 
iusuşit femeia, dupăce a dezonorat-o (èx drap%dopâs) pe ascuns şi 
cu sila, trebue să se supună unei epitimil de patru ani, care esie 
hotăsită pentru adulteri şi numai dupăce a îndeplinit epitimia în- 
tveagă potrivit treptelor determinate, se poate învrednici de si. 
împărtăşanie. Acest canon al lui Vasile cel mare, care este atât 
de indulgent fajã de răpitorii de fecioare probabil din considera- 
jie față de familiile respective, şi spre a se împiedeca un rău 
mai mare, nu a prins putere în practica bisericească, ci dispozi- 
ţia canonului 27 ai sinodului al IV-lea ecumenic, care s'a repeţit 
prin canonul 92 al sinodulul trulan, şi potrivit căreia fiecare rà- 
pilor de fecioare se supune anatemei; iar comentatorii citează 
drept lege în vigoare dispoziţia legislaţiei greco-romane, potrivit 
căreia răpitorului de fecioare îi este interzisă căsâtoria cu fe- 
cioara răpită chiar şi în cazul dacă părinţii fecioarei şi-ar da 
consimțămâniul la aceasta.?) 


Canonul 23. 


Pentru ceice s'au căsătorit cu două surori, sau cela 
ce s'au căsătorit cu doi frați, noi am emis o scrisoare, 
a cărei copie am trimis-o cucerniciei tale. lar celce a 
luat pe soţia fratelui său, nu se; va primi inainte de a 
se despărţi de ea. 

(19 ap.; 26, 54 irul.; 2 Neoces.;: 68, 76, 78, 87 Vasile c. 
M.; 5 Teofil AL; 11 Ţimot. AL). 

— La întrebarea dacă un văduv (sau văduvă) poale în- 


1) Sint. At. IV, 154. 
2) Zonara, precum şi Valsamon şi Aristen (Sint. At. IV, 152-153) 
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cheia căsătorie cu sora răposatei sale soţii (cu fratele răposatu- 
{ui său soţ), Vasile spune că a emis deja epistola Cezroroicâzov) 
respectivă, dar aceasta este scrisoarea adresată către Diodor, 
“episcopul din Tars, care mai târziu se aminleşte ca al 87-lea 
canon al lui Vasile, şi potrivit- căreia acest fel de căsătorie este 
foarte strict oprită. Celce a încheiat o asiiel de căsătorie, numai 
atunci poate fi primit la pocăință, dacă desface această căsăto- 
vie nelegiuită. Cu privire la rest vezi comentarul canonului 87 al 
dui Vasile. - 


Canonul 24. 


Apostolul a hotărit că dacă văduva, cea socotită în 
numărul văduvelor, adică cea primită în slujbă de bise- 
rică, se căsătoreşte, să se treacă cu vederea. lar în pri- 
vința bărbatului văduv nu esie pusă nici o lege, cí pen- 
tru unul ca acesta este deajuns epitimia celor cari se 
căsătoresc de două ori. Insă văduva, care a ajuns şea- 
sezeci de ani, de ar voi iarăși să viețuiască cu bărbat, 
nu se va. învrednici de împărtăşirea celui Bun, până ce 
mu va înceta de patima necurăţiei. lar dacă o vom primi 
pe ea Înainte de șeasezeci de ani, vina va fi a noastră 
iar nu a femeii. 

(3 sin. 1V ec.; 40 irul.; 38 Cart; 11 Teof. A!.; 4,41 Vasile c.M.). 
— Încă-Sf. Scriptură a Testamentului nou a spus (Rom. 
S I Cor. 7.30) că fiecare femeie văduvă, care ru depinde de 
ie Alea esta liberă să se căsătorească a doua oră, şi acest lucru 
îl menționează şi Vasile cel mare în canonul său al 4l-lea.Dar 
erau un anumit fel de văduve, care erau înfreținute de Biserică 
şi care alcătuiau o stare specială, numindu-se văduve ale Bise- 
ricii (ai you ris exxApolas).1) Şi despre aceste văduve face men- 
iune Sf. Scriptură, recunoscând starea lor (1 Tim. 5,s se), dar 
nu permite ca aceste să se primească încă de tinere în grija 
Bisericii (I Tim. 5), ci la tot cazul să împlinească şeasezeci de 
ani (I Tim. 5). Despre acest fel de văduve vorbeşte Vasile în 
canonul prezent, şi dispune ca fiecare văduvă, dacă a fost pri- 
mită în starea văduvelor Bisericii înainte de şeasezeci de an’, 


tg 


1) Vezi nota 2 dela pag. 96 din cartea prezentă, vol Ji, p, L 
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şi doreşte să se căsătorească, să se demită de sub îngrijirea Bi- 
sericii, şi să fie supusă numai epitimiei celor, cari se căsătoresc 
a doua oră, întocmai ca şi cel văduv, care doreşte să încheie 
căsătoria a doua; iar dacă vreo văduvă bisericească a fost prie 
mită în tagmă la vârsta prescrisă, aşadar când a împlinit şea- 
sezeci de ani, şi totuşi doreşte şi la această vârstă să trăiască 
cu bărbat, în acest caz acea femeie fără de minte se lipseşte de: 
sf. împărtăşanie până când nu se lasă de nebunia sa şi până: 
când nu se vindecă de patima sa necurală, — deoarece exact 
necurăţie (dxadaooia) se poate numi cazul când unei femei în: 
vârstă îi trece prin minte să aibă relaţie cu bărbat. 


Canonul 25. 


Celce ţine pe o femeie necinstită de dânsul se va 
supune epitimiei celei |ce se dă] pentru necinstire, gar 
se îngădue a avea pe [acea] femeie. $ 

(67 ap.; 22 Vasile c. M). 

— DDopa (stuprum, viol, desonorare) în adevăratul înțeles È 
cuvâniului se comite față de ò fecioară, care încă nu a ajuns; la 
vârsta matură, — zice Valsamon la comentarul canonului spre- 
zeni,- — deci această infracțiune se comile de acel bărbat, ' LA 
a desonorat pe o fecioară tânără şi încă nemalură, şi, jdecă prin: 
siluire (Aracânevoc, 67 ap.). Despre acest păcat se vorb ŞI 
mentarui 67 ap. Pentru acest păcat se prescrie excluderea pă- 
cătosului dela sf. împărtăşanie (67 ap.), iar potrivit. canonului: 
22 al lui Vasile cel mare pedeapsa aceasla frebue să dăinuiască: 
patru ani. După această epitimie respectivul putea să se căsă- 
torească cu acea femeie, pe care a desonorat:o, fireşte dacă nu: 
persistă alte impedimente de căsătorie; dar cu altă femeie nu se 
poate căsători (67 ap.). 


Canonul 26. 


Desfrâul nu este nuntă, şi nici început de nuntă; 
drept aceea, de ar îi cu putință să se despartă ceice se 
împreună prin desfrâu, aceasta este mai bine. lar dacă 
cu tot dinadinsul le va plăcea împreună viețuirea, apoi. 
să cunoască epitimia pentru desfrâu, dar să se permită. 


k 85 
fca să viejuiască la olaltă| ca să nu se întâmple ceva 
mai rău. i 

(4, 21, 22, 59, 79, 80 Vasile c. M.). 

— În canonul prezent se vorbeşte despre acel bărbat Hber 
-şi acea femeie liberă, cari se împreună prin desfrânare (x 
-zopvsiav guvamrtopévoug, per fornicationem conjuncti), dar nu au 
încheiat căsătorie legiuită, deci nu sunt soţ şi soţie. În privinţa 
acestora zice Vasile că cu-orice chip trebue să se urmărească 
-despărțirea lor, deoarece desirâul nu este nuntă, nici început de 
nuntă, sau, precum spune Zonara, nu sa poate considera nici ra 
pricină pentru căsătorie (7orov &popuj)"'). Dacă nu se poate rea- 
liza despărţirea respeciivilor, nici a-i îndupleca să încheie căsă- 
torie legală, atunci trebue să fie supuşi epitimiei pentru desirâu 
-şi să li se admită a vieţui la olaltă, ca nu cumva să se întâm- 
ple ceva mal rău (a pă yelpov ze psvyra), adică, zice Zonari, 
xa nu cumva, dupăce au fost despărțiți, să înceapă din nou ase 
întâlni în secret şi a păcătui, sau ca femeia, silindu-se a se că- 
-sători cu alicineva, Să comită după aceea adulter, sau în sfârsit 
ca nu cumva să se întâmple sinucidere, când acele două persoane, 
cari se iubesc, vor vedea că sunt împiedecate priu forță de a se 
bucura de amorul lor 2) 

Spre „a înțelege bine dispoziţia acestui canon, trebue să ne 
„aducem aminte de timpul, în care s'a emis, şi că ce fel de con- 
.cepţii au dominat pe atunci în viaţa socială asupra căsătoriei, 
şi adică sub ocrotirea legilor greco-romane. Multe veacuri au tre- 
îbuit să treacă până când în societatea creştină a prins rădăcini 
concepția că numai acea căsătorie să se considere legiuită, care 
.a fost binecuvântată de Biserică. Numai în secolul al IX-lea s'a 
reglementat în chip stabil acest lucru, când împăratul Leon Fi- 
losoful a emis novela sa (89), potrivit căreia numai acea căsă- 
-torie este a se considera legală, care a fost binecuvântată de 
'Biserică.*) Până la acest timp, şi mai ales în veacurile mai vechi, 
erau în vigoare în privința căsătoriei aproape exclusiv prescrip 
iunile legislaţiei greco romane. Potrivit acestei legislații, pe lângă 
«căsătoria legală (legitimum matrimonium), era tolerată în socie- 


1) Sint, At IV, 159, 
2) Sint, At. IV, 16). | 
$) Zachar, Jus. gr. rom. III, 185. 


„86 


tate şi un fel de împreună vieţuire a unui bărbat, care nu era 
în legăiură de căsătorie, cu o femeie liberă, care vieţuire în 
dreptul roman se numea concubinatus (concubinaj). Aceasta se 
întâmpla în societatea romană din diferite motive, dar mai ales 
«lin cauza deosebirii sociale existente între două persoane, care 
se iubeau, Împăratul lustinian a recunoscut încă şi o anumită: 
legalitate în privința concubinajului. Dacă cele două persoane 
declarau în public şi în faja martorilor că vor viejui împreună, 
si dacă această vieţuire a lor dealtfel nu venea în conflict cu: 
iegile, acest fel de viejuire era considerată admisibilă, şi copiii 
în anumite cazuri se puteau legaliza, ba chiar şi concubina avea 
dreptul de a moşteni din averea rămasă după bărbatul răposat.*} 
Acest fel de împreună vieţuire îl înţelege Vasile în canonul pre~- 
zent (26) sub cuvântul ró avvorzzazov (consortium); şi el precum 
la emiterea canoanelor sale în general ţinea seama totdeauna 
de prescripţiunile din ființă ale legislaţiei lumeşii, astfel şi aici: 
are în vedere această împrejurare, şi deşi nu voeşie, ceeace dim 
punct de vedere bisericesc nici nu se putea, să recunoască; con= 
cubine jului vreo importanţă legală, totuşi în cazul extrem îl to- 
ievează, — ca nu cumva să se întâmple ceva mai rău. — Con- 
cubinajw, ca un fel de împreună vieţuire: a bărbatului cu femeia, 
recunoscută în chip legal, şi-a pierdut importanţa de mai înainte 
abia pe la jumătatea veacului al VIll-lea, când s'a émis ecloga 
respeciivâă de către împărații Leon Isaurul şi Constantin Copro= 
nimul;?) iar apoi în a doua jumătate a, secolului al IX-lea împă- 
valul Vasile Macedoneanul a emis dispăziţia, potrivit căreia ni- 
meni nu poate ținea concubină în casa sa, ci ori să se căsăta- 
rească cu dânsa, sau să o îndepărteze din casa sa. 8) 

Dupăce concubinájul a fost despoiat prin legislaţia greco- 
romană de orice importanţă legală şi dupăce prin novela men- 
jionată a împăratului Leon . Filosoful. s'a proclamat că numai că- 
săltoria binecuvânială de Biserică este legală, atunci fireşte că a 
încetat şi valabilitatea dispoziţiei excepţionale din canonul pre- 
zeni al lui Vasile cel mare, şi au trebuit să se desiacă toate le- 
găturile dintre bărbaţi şi femei, afară de legăturile de căsălorie.. 


1) Vezi Nomoc. în XIV tit; cap. X, 5. (Sint, At I, 302). 
2) Tit I, c 8; Compară: Cormciaia, cap. 49, 2,8 (Ediţia cit, 11, 108). 
=) Prothiroñ, '1v, 26. i 
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Canonul 27. 


In privința presviterului, care din neştiință s'a alu- 
necat la nuntă nelegiuită, am hotărît cele ce trebuia : 
adică să aibă parte de împreună şedere [cu presviterii ], 
dar de celelalte lucrări să se rețină ; căci destulă este 
unuia ca acestuia iertarea. lar celce este dator a purta 
grijă de ranele sale e nepotrivit a binecuvânta pe altul ; 
căci binecuvântarea este împăriăşire de sfințenie; iar 
celce nu are aceasta, din cauza greșelii neștiinței, cum 
o va da altuia? Deci nici în public, nici în deosebi să 
nu binecuvinteze, și nici să nu împărţească altora trupul 
lui Hristos, nici să nu slujască altceva, ci mulțumindu-se 
cu întâietatea şederii să se tânguiască către alții şi Dom- 
nului, cã#să i se ierte lui păcatul cel dintru neştiință. 

(19 ap.; - 3, 26, 54 trul.; 9 Neocez.). 

— Sinodul trulan a primit în canonul său al 26-lea literal 
cationul prezent al lui Vasile, potrivit căruia presviterul, care dir 
neştiintă (xatra ăpvo:u) a încheiat căsătorie ilegală (ăYeaos), se 
despoaie de dreptul de a săvârşi sfintele slujbe şi i se îngăduie 
să se bucure numai de numirea de preot şi de onorul şederii 
(rap: 'dpas) între preoți, fireşte dacă a desfäcut căsătoria, — pre: 
cüm adaogă acel canon trulan, — pe care a încheiat-o din ne- 
ştiinţă împotriva prescripțiunilor legale ; iar dacă a făcut aceasta 
cunoscând prescripjiunile legii, potrivit cărora căsătoria respece 
tivă îi era interzisă, în acest caz se despoia şi de numirea de 
preot şi era supus prescripţiunilor dreptului civil despre căsăto= 
riile ilegale şi interzise!) — Valsamon împarte căsătoriile ilegale, 
(ot zsxcuiunevoe yduoe), polrivit dreptului roman, în trei categorii : 
vegdprov ydrov (nefariae nuptiae, căsătorii necuviincioase), pe 
care dealifel o numeşte şi zapavou»v (praeter leges), căsătorie 
potrivnică legilor, apoi cea Samwdrov (demnatae nuptiae, căsăto- 
rie condamnată) sau altfel zarâzp:zov (condemnatae nuptiae), că- 
sătorie osândită şi în fine îyxeorov (incestae nuptiae, căsătorie 
incestuoasă), care se numeşte şi "a9zurov (nefariae), căsătorie 
ilegală. Din categoria primă fac parte acela căsătorii, cari se 
împotrivesc prescripţiunilor dreptului civil, de pildă, căsătoria tu- 


1) Valsam. IV, 163. 
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torelui cu persoana, care potrivit legii îi este dată în grijă, din 
categoria a doua fac parte căsătoriile cu călugărițele sau cu fe- 
cioarele, cari au făcut vot de feciorie, iar din categoria a treia 
căsătoriile încheiate în grade da rudenie interzise.!) Dealtfel în 
uzul canonic toate căsătorile interzise mai simplu se numesc 
diveanoe păuoe (nefariae nuptiae, căsătorii nelegiuite) întocmai 
ca în canonul prezent al lui Vasile. — Vasile, emițând această dis- 
poziție a sa împotriva preotului, care deşi din neştiință a 
încheiat căsătorie ilegală, invocă drept motiv al rigoarei ca- 
nonului împrejurarea că nu este consult să binecuvinteze pe 
altul celce însuşi a păcătuit şi celce în cursul întregei sale vieţi 
irebue să roage pe Dumnezeu ca săi ierte păcatele. Această 
rigoara se explică prin însăşi slujba preotului şi prin situaţia lui 
în societatea omenească, deoarece, întâi, dela ceice sunt chemaţi 
să păşască la altarul divin şi să săvârşească tainele divine se 
cere şi trebue să se ceară deplină curăţenie sufletească şi tru- 
pească, dar nimic nu se împotriveşte curățeniei atât de mult ca 
acea necurăţenie trupească, care-şi are rădăcina în căsătoria 


ilegală, în care bârbatul şi femeia, cari alcăiuasc un corp, se 
întinează unul pe altul cu necurăţenie. Apoi aceiaşi rigoare o 


presupune şi însaşi slujba preoțească, care are ch=marea de a 
distribui altora siinţenia mântuitoare prin rugăciune şi prin func- 
{iuni preoțești; dar cum va face aceasta preotw, care în urma 
păcatelor sale a pierdut el însuş această sfințenie? Căci deşi is- 
vorul tuturor sfințeniilor este harul divin, fiind preoții numai 
slujitorii şi mijloacele, prin cari acela lucrează asupra oamenilor, 
totuşi celce în urma impedimentelor respective lagale se aşează 
în chip ilegal în calitate de slujitor al sfintelor taine şi. astfel nu 
poate fi mijlocitor curat şi adevărat pentru sfințirea mântuitoare 
a altora. Şi în fine rigoarea aceasta este îndreplăţită şi din cauza 
consecinţelor necondiționate ale căsătoriei ilegale a preoţilor atât 


în privința familiei însaşi, cât şi a societăţii, deoarece ilegalitatea 
căsătoriei prin sine însaşi îi face ilegali şi pe copiii, cari se nasc 


din astfel de căsătorii, şi prin aceasta se păteâză familia întreagă, 
şi preotul, oricât ar trece el în alte privințe ca model, nu poate 
avea în societate acea importanţă, ce ar treuui să o aibă în urma 
situaţiei sale de preot şi de păstor. Din cauza aceasta Sf. Scrip- 


3) Sint. At, 1V, 122. — Comp. comentarul canonului 19 aș. din 
Pidalion (Ed, cit. pag. 20). 
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tură dispune a fi cù deosebită atenjie asupra vieții familiare a 
celui, care va fi ales pentru preoţie, ca viaţa lui să fie curalăşi 
neexcepționată şi ca întru toate să corespundă demnităţii cinului 
preoţesc (I Tim..3, etc.). 


Canonul 28. 


+ Mi se pare că este absurd dacă cineva depune fä- 
găduința să se rețină de cărnurile de porc. Drept aceea 
binevoieşte a-i învăța să se reţină dela voturile și făgă- 
duințele fără de rost; însă admite că întrebuinţarea |căr- 
nurilor de porc] este “indiferentă, căci nici o făptură a lui 
Dumnezeu nu este de lepădat, dacă se ia cu mulţumire 
(| Tim. 4,]; deci făgăduinţa este ridicolă, iar nu înîrâ- 
narea necesară. 

— Canonul acesta este înţeles din însuşi textul său, 


Canonul 29. 


Stăpânitorilor, cari se jură să facă rău supuşilor, li 
se cuvine tratament deosebit. Şi tratamentul pentru ace- 
ştia este- de două feluri: unul adică a-i învăța să nu se 
jure lesne; iar celalalt [este] să nu stărue în hotăririle 
cele rele. Drept aceea angajat fiind cineva de mai înainte 
prin jurământ să facă rău altuia, acela să dovedească 
pocăință pentru pripirea jurământului, dar să nu susțină 
răutatea sa cu pretextul respectării [jurământului]. Căci 
nici lui lrod nu i-a fost de folos că a jurat, carele, ca 
să nu calce jurământul, s'a făcut ucigaș al Prorocului. 
În general jurământul este oprit; dar cu atât mai mul! 
se cuvine a se osândi celce s'a făcut pentru o  răutate. 
Drept aceea celce s'a jurat trebue să se căiască, iar nu 
să se sârguiască - a-şi împlini neleginirea. Examinează 
adică mai pe larg absurditatea. De sar jura cineva să 
scoată ochii fratelui, oare bine este a se înfăptui una ca 
aceasta? de s'ar jura cineva să ucidă? în scurt dacă va 
călca cineva o poruncă în urma jurământului. Că am ju- 
rat şi. am ţinut, nu păcatul, ci să păzesc judecăţile dreptăţii 
tale [Ps. 118,06]. Şi precum porunca se cade a înlăii 
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cu judecăţi nestrămutate, așa se cade în tot chipul a se 
desființa şi a se stârpi păcatul. ; 

(25 ap.; 95 trul; 10, 17, 28, 64; 81; 82 Vasile c. M.). 

— În general orice jurământ este interzis (ăzaz us ó 
dpxos ăanpyupsura:), dar mai ales este de osândit acela, care se 
face spre ceva rău — zice Vasile cel mare în canonul său pre- 
zeni; iar răspunzând lui Amfilohiu, care l-a întrebat că ce trebue 
să facă cu acei stăpânitori, cari s'au jurat să facă rău supușilor 
lor, şi aceasta o făceau între altele din motivul ca nu cumva să: 
calce jurământul depus, Vasile zice să-i înveţe a nu comite răul, 
şi că acel îel de jurământ prin sine însuş este ilegalitate. Apoi 
explică celece le-a spus şi le confirmă prin pilde. at 

Dealtfel din cuvintele din canonul prezent al lui Vasile dei 
mare, pe cari le-am citat mai sus nu trebue să se conchidă că 
orice jurământ este în chip absolut interzis; ci dispoziţia acestui: 
canon în privinţa jurământului trebue pusă în legătură cu cele- 
lalte canoane ale acestui Sf. Părinte, şi în conformitate cu ace- 
stea să se judece în privința acestei chestiuni. Vasile între cele- 
lalte canoane în canonul său al 64-lea holărăşte epitimie de zece 
ani pentru celce-şi calcă jurămânlul. Deci dacă ei pedepseşte pe 
omul, care-şi calcă jurământul, aceasta însemnează că şi . Vasile 
recunoaşte jurământul, care prin sine însuşi este îngăduit. Jură- 
mânțul se admite dacă se bazează pe dreptate şi dacă este legal, 
şi numai jurământul ilegal şi uechibzuit este interzis. Aşa este şi 
după dreptul divin. Jurământul este orânduit de Sf. Scriptură a 
Testamentului vechiu. <Jurământ să»iie între noi» poruncește 
Dumnezeu Israiltenilor prin Moisi (II Moisi, 22,1). Împăratul Avi- 
meleh confirmând făgăduinţa sa lui Avraam, îi zice acestuia: „Ju- 
ră-mi pe Dumnezeu“, şi Avraamzise: „Jur, şi amândoi s'au jurai“ 
I Moisi, 2s-s1). David scrie: „Juratu-m'am şi am făgăduit să pă- 
zesc poruncile Tale“ (Ps. 118,116). În Testamentul Nou însuş lisus- 
Hristos a coniirmat jurământul pe numele lui Dumnezeu la ju- 
decată, când la întrebarea arhiereului: „Juru-te pe Dumnezeu cel 
viu“, a răspuns: „Tu ai zis.“ (Mat. 26,0s—c:), căci la judecătoria 
Evreilor era obiceiul ca judecătorul să rostească formula jură- 
inântului, iar respectivul răspundea numai cu „amin“, sau cü „tu 
ai zis“. Atât Sf. Scriptură a Testamentului Vechiu, cât şi-a Tesia- 
meniului Nou, îngăduind jurământul pe Dumnezeu, interzice nu- 
mai jurământul fals, şi îl opreşte în thip riguros. „Nu juraţi strâmb 
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întru numele meu şi să nu profanezi numele Dumnezeului tău. 
Eu sunt Iehova“ (III Moisi, 19,42); — porunceşte Dumnezeu po- 
porului. său. Domnul porunceşte casei lui Iuda prin prorocul Za- 
haria: „Vorbiţi adevărul unul altuia, faceţi judecata adevărului 
şi a păcii la porțile voastre, şi nu plănuiţi rele în inimile voastre 
unul altuia, şi nu iubiţi jurământul mincinos, căci toate acestea 
sunt cele ce le urăsc, zice Iehova“ (Zahar. 81617). Sunt tuno- 
scute jurămintela fariseilor, prin cari cu vicleşug voiau să înlo- 
cuiască jurămintele Testamentului vechiu, precum este cunoscută. 

şi osânda lui Hristos rostită asupra acestor fel de jurăminte 
(Mat. 5 ss-sz; 2316—22). lisus Hristos totdeauna a condamnat jură- 
mintele false, precum şi pe acelea, pe cari respectivii le iscodeauspre 
paguba dreptăţii. El a condamnat şi jurămintele superflue, potrivi! 
poruncii Domnului: „Nu lua numele Domnului Dumnezeului 
tău în deşeri“. În minunata Sa cuvântare de pe munte (Mat. 5, 
etc.). Hristos învaţă pə ucenicii săi şi printr'inşii humea înireagà 
despre perfecțiunea morală creştină în general şi în special despre 
jurământ. În sensul acestor cuvinte ale lui Hristos este de condamnat 
dacă omul jută strâmb, dacă face vot cu jurământ pentru ceva şi 
apoi nu-l tiñe, dacă se joară pe.orice, iar nu pe numele lui 
Dumnezeu, numai pentru ca să fie legat mai puţin prin jurământ, 
şi în fine dacă se joară pe numele lui Dumnezeu fără necesitate 
şi în chip superfluu; dar cel mai înalt grad de perfecţiune morală 
este acela dacă creştinul nici odată nu se jură, adică dacă dân- 
Sul ar îi atât de drept şi de bun, încât oricine să-i dea creză- 
mânt când zice: da, da, nu, nu. Aceste se confirmă şi prin în- 
văţătura Ap.-lui loan despre această chestiune: „Înainte de toate; 
fraţilor, nu juraţ?, nici pe cer, nici pe pământ, nici pe orice alt 
jurământ, ci fie al vostru aşa, aşa, şi al vostru nu, nu, ca să nu 
cădeţi sub osândă“ (5.2); cu alte cuvinte: nu vă juraţi cu nici un 
jurământ, care nu este potrivit învăţăturii creştine, nici prea des 
şi fără necesitate, ca nu cumva jurându-vă să uitaţi: jurământul 
şi să-l călcaţi, şi din cauza aceasta să păcătuiţi în faja lui 
Dumnezeu. Dar, precum am văzut acum, dreptul divin nu numai 
că nu a oprit jurământul, ci în anumite cazuri l-a şi demandat, 
şi anume jurământul drept în caz de necesitate şi în cazuri im- 
portante. În acest sens sunta se lua acele cuvinte din canonul pre- 
zent (29) al lui Vasile, pe cari le-am menţionat la începutul co- 
mentarului prezent. Potrivit sensului acestei dispoziţii de drept 


divin au fost emise toate prescripțiunile legislaţiei lumeşti refe- 
vitoare la jurământ. Pe timpul. împăratului Constantin era deja 
introdus jurământul creştin la prilejurile solenine,!) şi apoi acea- 
sta s'a confirmat prin legislaţia lui lustinian.2) Prin novela re- 
speciivă Iustinian a dispus ca fiecare judecător să depună jură- 
mânt pe sf. Evanghelic"); tot astfel şi fiecare episcop trebuia să 
joare pe sf. Evanghelie, că nu se va aservi simoniei“.) 


Canonul 30. 


In privința celorce răpesc nu avem un canon vechiu, 
ci am exprimat socotința [noastră] proprie, ca trei ani să 
fie afară de rugăciune atât dânşii cât și ceice răpesc îm- 
preună cu ei. lar pentru aceeace nu se face cu silă, nu 
este a se da socoteală, dacă nu se va îi :întâmplat nici 
necinstire, şi nici n'a premers furarea lucrului; iar vădu- 
va este stăpână de sine, şi stă în voia så de a urma 
[pe răpitor]; drept aceea noi nu avem să purtăm grijă 
de aparențele exterioare. 

(67 ap; 27 sin. IV ec.; 92, 98 trul; 11 Ancira; 4, 22, 25, 
26, 38, 40, 41, 42, 53, 69 Vasile c. M). 

-— Vasile, vorbind în canonul prezent despre râpirea de 
fecioare (âpriyy), face deosebire între răpirea, care se face prin 
constrângere, şi între ceeace se face fără de constrângere (47 
{ß:aiws). Despre cea dintâi zice că-şi exprimă socotihța sa pro- 
prie Cõ/av 7vwum»), când prescrie epitimle de trei ani pentru ră- 
pilor, precum şi pentru ceice iau parte împreună la răpire. La 
comentarul canonului 22 al lui Vasile am spus cum trebue să'se 
înțeleagă această pedeapsă. Pentru al doilea fel de răpire Vasile 
nu prescrie nici un fel de pedeapsă, dacă adică femeia de bună 
voie s'a dus cu bărbatul respectiv, şi dacă din acest prilej nua 
fost desonorată (e%opd), nici nu a fost furată (x4025), adică da- 
că respectivul nu a desonorat fecioara înainte de a-fi venit ea 
în casa sa, sau dacă nu a avut cu dânsa mai înainte relaţii vi- 
novate. Canoanele sinodului el IV ecumenic (can. 27) şi ale si- 


1) Cod, Theod XI, 39, 3. 

2) Cod. Just. I, 59, 1., IV, 20, 9. 
3) Nov. 124, 1. 

4) Nov, 123. 1., 137, 2. 
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nodului iruian (car. 92) ne spun că şi această dispoziţie a luf 
Vasil a fost modificată mai târziu. — Dealtfel după Vasile ce! 
Mare nici acest al doilea fel de răpire nu este liberă de pedeapsă 
canonică, dacă femeia respectivă se găsea supusă puterii celor 
mai bătrâni şi dacă prin urmare nu era stăpână de sine (4prezawt]; 
deoarece în această situație dânsa nu are dreptul de a încheia 
singură căsătorie cu un bărbat, şi respectivul, sub a cărui putere 
se găseşte, după voia sa poate să o înapoieze iarăşi la casa sa 
(38, 42 Vasile c. M.), Şi din aceasta Vasile în canonul prezent 
(30) conchide că văduva este stăpână pe sine şi de voința sa 
depinde să urmeze pe răpitor, aşa că celce râpeşte pe o astfel 
de femeie văduvă nu se supune pedepsei. — Vasile încheie ca- 
nonul prezent cu advertismentul de a nu avea grijá de aparen- 
tele exterioare (ore râv apáta Y où e povrtarsov); iar acea- 
sta după cornentarul lui Valsamon dela acest canon însemnează 
că: „dacă femeia poate se ruşinează să meargă singură la băr- 
batul, care o iubeşte şi pe care dânsa îl iubeşte, atunci se pre- 
face că a fost răpilă de acel bărbat, dar în realitate după voia 
sa s'a dus la dânsul. aşa că noi să nu purtăm grijă de cele ce 
se arată la aparenţă, ci să avem grijă de adevăr“.!) 


Canonul 31. 


Femeia, căreia i s'a dus bărbatul, și a dispărut, dacă 
se însoțește cu altul mai înainte de a se incredinţa despre- 
moarlea aceluia, este adulteră. 

(93 tru'.; 36, 46 Vasilec. M). 

Vezi BREE A canonului 93 trulan, în care canon se cu- 
prinde canonul prezent al lui Vasile. 


Canonul 32. 


Cleïicii,, cari au păcătuit păcat de moarte, se vor 
scoate din. „treapta [lor], dar nu se vor opri dela comu- 
niunea laicilor; căci nu vei pedepsi de două ori pentru 
acelaşi [păcat]. 

(25, 29, 30. ap; 9 sin. I ecum;; 4, 21 trul; 1, 8 Neoces.; 
27 Cart; 3, 51, 70, 82 Vasile c. M.). 


1) Sini. At, IV, 171. 
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Vasile în canonul său prezent repeţeşte dispoziţia canonu- 
lui 25 ap., potrivit căruia un membru al clerului se scoate din 
treapta sa pentru păcatele respective, dar nu se opreşte totodată 
şi dela sf. împărtăşanie, şi adică potrivit principiului canonic ge- 
neral în privința pedepsirii preoţilor, menţionat la comentariile 5 
şi 25 ap., pe cari le citează şi Vasile în--canonul său prezent: 

Vasile în canonul său prezent califică: păcatul din chestiune 
drept păcat de moarte (zi apîs Văvazov apapriav, peccatum ad 
mortem, sive mortale). Aşa (păcate de moarte) se numesc unele 
păcate de către Si. Scriptură, deosebindu-ie de păcatele, cari nu 
sunt de moarte (| loan, 5, 10—1).-Zonara explică, cest lucru şi 
zice că păcatul de moarts este acel păcat, care; a'iost comis, dar 
nu este păcat de moarte acel păcat, pe care cinevă-a intenţionat 
să-l comită, dar în realitate nu l-a comis.!) În conformitate cu 
aceasta se poate aprecia, la cari păcate se gândeşte Vasile în 
acest canon al său, şi dacă comparăm cele ce le orârdueşte Va- 
sile în canoanele sale 69 şi 70 în privinţa diferitelor păcate ale 
clericilor şi că aici el prescrie pedepse mai uşoare, apoi trebue 
să admitem că dânsul în acest canon al său (32) se gândeşte 
la păcate grele, pentru cari el dispune degradarea definitivă pen- 
tru celce este prins în vreun asemenea pâcat. Dealitel nu trebue 
să se creadă că aici Vasile se gândeşte la cele mai grele păcate, 
- pe care le poate comite un cleric, deoarece pentru acest fel de 
păcate clericul nu numai se caieriseşie, ci se exclude şi din co- 
imunitatea bisericească a laicilor, ca de pildă pentru simonie (vezi 
can. 29, 30, 64 ap), 


Canonul '33, 


Femeia, care a născut în călătorie, şi wa- purtat 
grijă de cel născut, să se supună vinovăției ucigaşului. 

(52 Vasile c. M.). = 

— Aici nu trebue să se înțeleagă acea femeie, care a năs- 
cut în călătorie şi intenţionat şi-a părăsit copilul ca să moară, 
deoarece nu încape îndoială că acest fel de femeie esteucigaşă, 
şi deci pentru acest caz nici nu ar. fi nevoie de canon special. 
Ci Vasile cel Mare supune pedepsei pentru ucidere: şi pe femeia, 
care naşte în călătorie şi îşi părăseşte copilul său, şi acest co- 
pil se ia în primire şi se pâstrează în viaţă de altcineva?) Acesta 


1) Sint. At. IV, 173. 3 
2) Valsamon, IV, 176. 
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este sensul canonului prezent —, despre ceeace Vasile ne dă 
lămuriri mai dețailaie în canonul său al 52-lea. 


Canonul 54. 


Pe femeile, cari au comis adulter și din evlavie au 
mărturisit, sau vădite. fiind în oarecare chip, Părinţii noş- 
tri au oprit de a le da la iveală în public, ca nu cumva 
vădindu-se să le oferim cauză spre moarte; dar au po- 
runcit ca ele să stea fără de împărtăşire până se va 
împlini timpul pocăinţei. 

(48 ap.; 87, 93, 98 trul.; 20 Ancira; 102 Carte; 21, 31, 35, 
36, 46, 48, 58, 77, 80 Vasile c. M.). 

— Acest canon este excepție dela canonul 58 al aceluiaş 
Sfânt Părinte. In acel canon Vasile prescrie pentru adulter epi- 
timie de cincisprezece ani, care trebue îndeplinită în public pot- 
vivit gradelor determinate ; în canonul prezent admite a se re- 
nunfa la publicitate, când este vorba despre o femeie, care a 
comis adulter şi acest adulter nu s'a întâmplat spre scandalizare 
publică, ci duhovnicul l-a cunoscut din însaşi mărturisirea păcă- 
toasei, fie această mărturisire făculă de bună voie, sau prin 
constrângerea împrejurări'or. Pentru acest caz adică Vasile di- 
spune, ca femeia respectivă toluşi să fie supusă epitimiei, şi anu- 
„me să rămână fără si. împărtăşanie aţâţia ani, câţi se prescriu 
pentru adulteri, numai că nu este obligată o suporta această 
epitimie în public, stând cu ceialalţi păcătoşi în respectivele trepte 
de pocăință, ci poate sta în biserică la rugăciuni cu credincioşii, 
peniruca să nu se observe că dânsa a comis un păcat greu. 
Vasile dispune în felul acesta, ținând seama de slăbiciunea fe- 
meiască în general, şi peniruca după posibilitate să fie ferit de 
publicitate acel. păcat al femeii, care ar fi nu numai spre pagu- 
ba reputajiei familiei, ci şi a societăţii însaşi. — Dealtfel epiti- 
+ mia pentru adulter s'a redus prin canonul 87 trulan. 


Canonul 55. 


lar în privința bărbatului părăsit de soţie trebue a 
se ţinea seama de pricina părăsirei, şi de se va vădi că 
s'a dus fără de motiv, el adică este vrednic de iertare, 
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iar ea de pedeapsă; şi lui i se va da iertare spre.a se 
împărtăşi cu biserica. 
(48 ap.; 87, 93, 98 trul; 20 Andira; 102 Carti; 9, 21, 77 


Vasile c. M.). 
— Sinodul trulan a citat acest canon al lui Vasile în cano- 


nul său al 87-lea, şi comentarul acelui canon serveşte de comen- 
tar şi pentru acest canon al lui Vasile. 


Canonul 36. 


Femeile ostașilor, cari s'au măritat, când lipseau 
bărbaţii lor, se supun [aprecierii] după aceiaşi conside- 
rațiune ca şi cele, cari în urma absenței bărbaţilor, nu 
au aşteptat înapoierea [lor]. Totuşi, în acest caz fapta 
are oarecare iertare, deoarece există mai multă bănuială 
de moarte. 

(93 tul., 31, 46 Vasile c.M.). 3 

— Canonul prezent Împreună cu EA EST 31 şi 46 ale 
acestui Sfânt Părinte au fost primite în canonul 93 al sinodulu! 
trulan, al cărui comentar să se compare aici. 


Canonul 37. 4 

Celce s'a însurat, dupăce i s'a luat cea străină [cu 
care a viețuit ilegal], în privința celei dintâi se va învi= 
novăţi de adulter, iar pentru cea a doua neînvinovăţit va fi. 

(87 trul; 21, 34,-39, 48, 58, 77 Vasile c. M.), 

— Femeie străină (âl)orpia, alienam) se numeşte în acest 
canon femeia, care este legată prin căsătorie legală, sau fecioa- 
ra, cara este legal logodită cu cineva.!) Deci bărbatul, care a 
comis adulter cu o astfel de łłorečav, şi aceaste, fiind soţia al- 
tuia, a fost luată dela dânsul prin sentinţă judecătorească, saw 
dacă era logodit şi respectiva nu voia să trăiască mai departe 
cu dânsul, şi dupăce acea femeie sa luat dela el, încheie că- 
săţorie cu altă femeie liberă, acest bărbat, potrivit canonului pre- 
zent, în privința acelei femei, cu care a irăit nelegiuiţ, se supu- 
ne epitimiei rânduite peniru adulleri, iar în privința altei femei 


1) Valsamon, 1V, 181. 


97 


nu se va supune nici unei pedepse. Dealtfel cea din urmă ms 
trebue să se înţeleagă în sensul căsătoriei bisericeşti, ci a acelui 
fel de împreună vieţuire a bărbatului cu femeia, despre care sa 
vorbit în canonul 26 al lui Vasile, deci în sensul de concubinaj, 
deoarece dacă s'ar înțelege căsătoria bisericească legală, apoi 
celce s'a făcut vinovat de adulter numai atunci poate încheia că- 
sătorie, dacă a rămas văduv şi dupăce a împlinit întreaga epi- 
timie de cinsprezece ani (58 Vasile) sau de şapte ani (87 trul.) 
iar dacă prin adulterul său a dat motiv pentru divorţ, atunci nici- 
odată nu se mai putea căsători (48 Vasile), i 


~ Canonul 38. 


Fecioarele, care fătă înovirea tatălui au urmat [băr- 
baților], desfrânează; dar împăcându-se părinții, se pare 
că fapta ia vindecare. Insă nu se vor primi la împărtășire 
îndată, ci vor face epitimie trei ani. ` 

(22, 40, 42 Vasile cœ M). 

— În vechiul drept roman de mult fiinţa legea, potrivit că- 
reia căsălorie legală (justum matrimonium) se putea încheia în- 
tre altele numai dacă consimţeau la căsătorie cei mai bătrâni: 
părinții, tutorii; stăpânii; iar orice căsătorie, care nu se încheia cu 
observarea acestor condițiuni, nu era considerată drept căsătorie 
legală.!) Această prescripţie a dreptului roman se baza pe rapor= 
tul de drept natural şi divin dintre părinţi şi copii, dintre cei mat 
bătrâni şi cei mai tineri. Și deşi această prescripţie a dreptului 
roman a fost respectată ca atare în Biserică dela începutul egis- 
tenții ei, totuşi din cauză că în legislaţia bisericească nu exista 
în privinţa aceasta dispoziţie expresă, s'a născut îndoiala ori de 
are obligativitate şi în Biserică dispoziţia respectivă a dreptului 
roman. Din cauza aceasta Amfilohie pune întrebare lui Vasile 
cel Mare în această chestiune, la care întrebare Vasile în gene-- 
ral a dal răspuns încă în canonul său la 22-lea, iar în special 
a răspuns în canoanele sale 40 şi 42. 

Nu este căsătorie, ci desfrâu, când o fecioară se căsă- 


1) Prescripţiile respective ale înstituțiunilor lui Justinian, aşa cum se 
citează în Vasilicale, noi le-am citat în nota 13 dela $ 181 al dreptului 
nostru bisericesc (trad, -rom,). 
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foreşte cu un bărbat fără consințământul tatălui său, — zice 
Vasile în canonul prezent, şi prin aceasta arață cât de impor- 
tantă condiţie. este consimţământul părinţilor pentru “legalitatea 
unei căsătorii. Pentru fiecare fecioară, care se mărită fără con- 
simțământul părinţilor, Vasile prescrie ca trei ani să nu se în- 


vrednicească de si. împărtăşanie, şi aceasta numai în cazul, dacă 
părinţii îşi vor da ulterior consimţământul, — altfel acea căsă- 


torie se va desface ca ilegală. In privinţa celorlalte vezi comen- 
tariile dela canoanele 40 şi 42 ale acestui Sfânt Părinte. 


Canonul 39. 


Ceeace viețueşte împreună cu adulterul, adulteră 
este tot timpul [cât viețueşte cu acela]. 

(48 ap ; 87, 93, 98 îrul.; 20 Ancira; 102 Cart.; 21, 34, 37, 
58, 77 Vasile c. M.). 

— In original acest canon sună astfel: “H to pop avzâaa, 
poyalis sare ndvra Tov ypovov (quae vivit cum adultero, est toto 
tempore adultera). Potrivit coinentarului lui Valsamon dela acest 
canon!), aici nu trebue să se înțeleagă că fiecare femeie, care 
trăleşte cu un adulter, este adulteră fără nici o deosebire, de- 
oarece de pildă soţia legiuită a adulterului, dacă şi trăieşte cu 
dânsul, nu se supune nici unei epitimii; ci trebue să se înje-. 
leagă femeia măritată, care a comis infidelitate faţă de soțul său 
cu un adulter. O femeie de acest fel, după moartea soţului său 
legiuit, voia să închèie căsătorie cu adulterul respectiv, — şi în 
această privinţă Vasile răspunde în canonul prezent, dispunând 
ca unei astfel de femei nici odată să nu i se permită căsătoria, 
ci ea trebue să rămână sub epititnlepână când trăieşte cu adul- 
terul, chiar şi dacă a îndeplinit epitimia de cincisprezece ani 
prescrisă pentru adulter ;;deoarece în realitate numai aceia în- 
deplinesc epitimia impus ă Mor şi dabândesc iertare, cari părăsesc 
răutatea, iar ceice nu 'Se lasă de răutate, trebue să rămână tot- 
deauna sub epitimie, chiar dacă după timp ar fi depui: o şi 
de o mie de ori, .*£ E 


“Canonul 40. E 


Ceeace fără învoirea stăpânului [său] S 'a „dat pe sine 
unui bărbat, a destrânat; iar ceeace în urmă; încheie că- 


1) Sint. At. IV, 185. 
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sătorie pentru care i s'a dat voie, [aceasta] s'a măritat; 
deci cealaltă este destrânare, iar aceasta nuntă; căci în- 
voielile celor ce sunt sub stăpânire nu au nici o tărie. 

(82 ap; 4 sin. IV ec.; 85 îru!.;-3 Gangra; 82 Cart.; 22, 38, 
42, 53 Vasile e. M.). 

— Canonul prezent este întregirea mai departe a canonu- 
lui 38 al lui Vasile. Plecând din punctul de vedere al dreptului 
roman, potrivit căruia contractele (avyðňxa:, pacta conventa) îr- 
cheiate de persoane, cari sunt sub siăpânirea altora (râv 
bnegovalw), nu au valoare,!) Vasile în chip foarte logic trebue 
să considere fără de valoare contractul de căsătorie încheiat de 
o sclavă (60519) cu un bărbat, şi pe o astfel de femeie o de- 
clară desfrânată, iar acea căsătorie desfrâu. Dacă mai târziu fe- 
meia respectivă dobândeşte libertatea, sau va câştiga consimţă- 
mântul stăpânului său (oð xuofov a5r3=), în acest caz Vasile ad- 
mite ca acea legătură încheiată mai înainte ilegal cu bărbatul 
respectiv să se considere iotuş drept căsătorie, — fireşte ne fiind 
respectivii absolvaţi de epitimia prescrisă pentru desfrâu din cauza 
legăturii lor nelegiuite de mai înainte. 


; Canonul 4i. 


+ 


Ceeace în văduvie este stăpână pe sine, [se poate] 
căsători fără [să fie] învinovățită, dacă nu este nimeni, 
care‘ să rupă căsătoria, căci Apostolul zice: «lar de va 
muri bărbatul, slobodă este să se. mărite cu cine voeşie, 
numai că întru Domnul» [I Cor. 7, ss]. 


(17 ap.; 8 sin. I ec.; 3, 87 trul.; 19 Âncira 3, 7 Neoces; 
' 1 Laod.; 4, 12, 22, 30, 53, 87 Vasile c. M.). 
— Văduva, care este liberă de orice dependenţă faţă de 


1) După doctrina vechiului drept roman: der Sclave ist -völlig 
rechtaunfăhig, nicht bloss nach jus civile, sondern auch nach jus gentium, 
den. die: Sclaverey. gehört nicht bloss jenem Recht an, sie ist auch juris 
gentium, . Er zählt- nicht unter den Personen, die Sclaverey nimmt den 
Menschen aus der Reie der berechtigten Wesen hinweg, sie: macht ihn- zu 
einer Sache;. gleich dem: Thier, und zum Gegenstand des Eigenihums und 
deri. willkührlichen Disposition von Seiten des. Herrn, Puch/a: Cursus der, 
Înstitutionen, Leipzig, 1857. II, 432, Compară şi lucrarea menționată; 
Troplong, De l'influence, p, 149 sq 
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cei mai bătrâni, adică față de părinți sau tutori, cari ar avea 
vreun drept asupra ei, se poate măriia a două oră fără nici œ 
piedică. Aşa dispune Vasile cel Mare în canonul său prezent, şi. 
această dispoziţie a sa şi-o bazează pe dreptul divin (Rom. 72; 
I Cor. Î,ss). Dealtfel această dispoziţie, potrivit dispoziţiilor altor- 
canoane, îşi are resiricţia sa, şi adică întâi, acea văduvă, dacă 
încheie a doua căsătorie, trebue să se supună epitimiei prescrisă 
pentru ceice se căsătoresc a doua oră (can. 4 Vasile), şi în a- 
doilea rând, dânsa va putea încheia căsâtorie numai cu o astfel 
de persoană, cu care canoanele şi legile admit ortodocșilor să 
contracteze căsătorie legală. Astfel o văduvă ortodoxă nu poate. 
încheia căsătorie cu un bărbat eterodocs (72 trul,; 31 Laod,; 2t 
Cartag.), iar după observaţia lui Valsamon din comentarul cano- 
nului prezent nici cu o astfel de persoană, care nu este demnă 
de familia sa!), Din punct de vedere canonic cazul din urmă se: 
referă la o căsătorie încheiată cu o astfel de persoană, care nu. 
se îndeleinizeşte cu o profesiune onorabilă în societate sau nu. 
are o situaţie de om liber (51, 62 trul.; 45, 63 Cart.; 42, 53 
Vasile c. M.); iar din punct de vedere al dreptului civil se re- 
feră la aşa zisa căsăforie morganatică. Aşa se numeşte acea: 
căsătorie, care se încheie între două persoane de diferite con- 
dițiuni sociale, când soţul şi soţia, precum şi copiii nu sa bucură 
de toate drepturile potrivit poziţiei lor familiare, de cari drepturi; 
dealtfel ar fi beneficiat în căsătoria de deplin drept. Acest fet 
de căsâtorie era rău văzută chiar şi în vechiui drept roman, dar 
totuş era tolerată, întocmai cum şi după aceea s'a tolerat în 
cursul veacurilo:2), La. germani acest fel de căsătorie s'a numit” 
morganatică (matrimonium ad morganaticam) din cauză că în: 
această căsătorie soția împreună cu copiii sâi era obligati să se 
muljumszscă cu acea parte din averea soţului, ce o primea în 


dar după primele o sută de nopţi (Morgengabe, donum  matuti-— 
nale).") Dealtfel acest fel de căsătorie, dacă era în consonanjă. 


:1) Sint, At: IV: 189. 

+2) Cf:: Digest, XXIII, '2, 42.-8. 1. 

+ 3) Acest fel de căsătorie se numea şi matrimoniuni: ad“legem Sali—: 
cam, ideoarece :era în uz cu deosebire la Francii din Salic, Ddaserhenea.- 
se nunieşta.::şi- Ehe zur. linken Hand, de mâna stângă sau mai slabă a 
soţuluij prin: :ceeace :se''exprimă în mod simbolic că soţia nu întră în fasii 
milia soţului şi sub deplina lui ocrotire, şi prin urmare nu 'are parte:din-: 
poziţia lui potrivit clasei :în societate, şi nici copiii ei nu au drept la nu 
mele și moștenirea soțului ei, i 


Tos 
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zu prescripțiunile canonice, totdeauna era considerată legală de 
Biserică şi deplin egală cu toata celelalte căsătorii legale. 


Canonul 42. 


Căsătoriile cele fără de învoirea stăpânilor sunt des- 
frânări. Deci fiind încă în viață tatăl, sau stăpânul, ceice 
vieţuesc la olaltă sunt vinovaţi până când stăpânii [lor] 
nu vor aproba căsătoria, . |căci numai] atunci primește 
întărirea cea de nuntă. 

(82 ap.; 4 sin, IV ec.; 85 trul; 3 Gangra; 82 Cart.; 22, 
38, 40 Vasile c. M) . 

— Vasile în canchul său al 38-lea interzice fecioarei să 
încheie căsătorie fără învoirea părintească, şi în canonul său al 
40-lea interzice acelaş lucru pentru sclave fără consimțărnâniul 
stăpânilor lor ; iar în canonul său prezent Vasile dă ambele a- 
ceste dispoziţii la olaiță, confirmând încă odată că ceice sunt sub 
stăpânire nu pot încheia căsăiorie cu nimeni fără de consimţă- 
mântul celor, cari au stăpânire asupra lor, iar dacă ar face 
acest lucru, acea legătură se va considera numai ca destrâu 
(zopve'a). Vasile, vorbind despre fecioare, înţelege în general 
atât pe fiicele, cât şi-pe fiii dintr'o familie, al cărei cap este 
tati. Legislaţia lui Iustinian aşişderea a făcut dependentă lega- 
litatea căsătoriei de consimţământul tatălui 1) Mai târziu legisla- 
ţia greco-romană cere în general consimțământul părinților.?) 
Dar în secolul IX din nou s'a restabilit dispoziţia lui Iustinian, 
şi în privința aceasta s'au :emis în genere prescripții detailate. 
In Cormciaia aceste prescripţii sunt următoarele : „Nu se va in- 
cheia căsătorie, dacă nu-şi vor da consimţământul ceice au pu- 
tere asupra celorce voiesc să se căsătorească... Dacă nu bunicul, 
apoi tafăl îşi dă consimţământul pentru căsătorie; iar dacă nu 
tatăl, atunci este suficientă învoirea bunicului. 

Băiatul cu drept de a dispune de sine, fiind major, se poale 
căsători şi fără de consimțământul tatălui... Fiica cu drept dea 
dispune de sine, fiind majoră, chiar şi dacă tatăl nu vrea, se mă- 
rită cu căsătorie legală.*) Practica Bisericii răsăritene a rămas în 


1) Digest. XXII. 1, 11—183. 2. 2.9. . 
2) Ecloga II, 1; Cormciaia, cap. 49, 2, $4 (Ed. cit. I, 174). 
5) Cap. 48. 4, 3 7, 15 (Ed. cit. I, 85-86) din Prochiron, 
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fiinţă în veacurile următoare pe lângă această dispoziţie a legis- 
lajiei greco-romane: cara este. în consonanță cu canonul prezent 
(38) al lui Vasile cel Mare, 


Canonul 43. 


Celce a dai aproapelui lovitură de moarte, ucigaș: 
este, ori de a început bătaia, ori de s'a apărat. 

(65 ap; 91 trul; 21, 22, 23 Ancira; 2 2, 8, 11, 13, 33,52, 54, 
56, 57 Vasile c. M; 5 Grig. Nis.). 

— Canonul prezent al lui Vasile este în conexiune cu multe 
canoane ale sale despre ucigaşi (vezi canoanele paralele). ` 


Canonul 44. 


Diaconisa, care a destfrânat împreună cu păgân, nu. 
este primită în comuniune, iar la sfânta jertfă se va pri- 
mi în al șaptelea an, fireşte, de va viețui în curățenie. 
lară păgânul, apropiindu-se iarăşi de. sacrilegiu, dupăce 
la primit] credința, [este ca unul, care] se întoarce la 
vomitură, Așadară noi nu mai lăsăm ca trupul diaconisei, 
sfințit fiind, să fie în întrebuințare t”upească. 

(25 sp.; 15 sin. IV ecum; 4, 6, 14, 21, 40 trul; 27 Cart; 
32, 51, 70 Vasile c. M.). 

— La canonul 15 al sinodului IV ecumenic am văzut ce surit! 
diaconisele şi că dâusele depuneau vötəstrict de castitate, pe care 
erau obligate să-l ţină până la moarte sub pedeapsa anatemei.. 
În secolul iui Vasile încă nu existau prescripţiuni atât de severe: 
în privința diaconiselor, şi adeseori se întâmpla că diaconisele- 
nu observau chiar aşa de strict votul lor de castitate, ci cădeau: 
în desfrâu, precum vedem şi la păgâni. Amfilohie i-a amintit lui. 
Vasile cel Mare despre un astfel de caz. ŞI adică o diaconisă á: 
comis desfrâu cu un păgân şi din cauza aceasta Amfilohie a scos- 
din treaptă pe diaconisă şi a exclus'o cu totul dela sf, împărtă- 
şanie. Între timp păgânul respectiv a primit credința creştină şi 
voia să se căsătorească cu fosta diaconisă, crezând că, fâcându: ` 
se el creştin, va putea încheia căsătorie legală cu dânsa, care 
nu mai era diaconisă, şi care deci, după părerea sa, pulea să 
încheie căsătorie legală. Vasile, plecând dela acest caz, răspunde 
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lui Amfilohie în canonul său prezenti, şi zice că acea diaconisă 
afost legal scoasă din treaptă pentru desfrâu, dar nu trebue să 
fie definitiv exclusă din Biserică, deoarece şi astfel este su 
ficient pedepsită, fiind despoiată de darul divin primit de dânsa 
în calitate de diaconisă. El dispune anume ca să rămână şapte 
ani sub epitimie, şi dacă în acest timp va trăi în curăjenie şi se 
va căi cu sinceritate de păcatele saile, atunci se poate învrednici 
de sf. împărtăşanie, fireşte fără de dreptul de a se putea căsă- 
tori vreodată. lar în privinţa acelui păgân, care sa încreşiinat 
şi a voit să ia în căsătorie pe acea diaconisă, Vasile spune că 
dânsul prin aceasta din nou vrea să înțineze siinţenia şi ca un 
câine vrea să se întoarcă la vomitura sa, adică la păgânătatea 
sa anterioară şi la vieţuirea, care numai între păgâni se poate 
tolera, iar nu între creştini, deoarece — zice Vasile — noi nu 
putem să lăsăm ca trupul diaconisei, care odată a fost sfinţit, 
din nou să servească pentru uzul sexual. Cea din urmă dispo- 
ziție se bazează pa norma generală fundamentală, care zice: rò 
iepăv papă» où yerat (qudo sauctum est non fit pollutum, ceeace 
este sfânt, nu se poale întina);!) şi cu privire la chestiunea acea- 
sta de importanţă decisivă este ceeace unii doresc să susţină; 
că persoanele! preoțești văduve se pot căsători dupăce au fost 
despoiate de rangul preoţesc, — despre ceeace noi am vorbii 
în special la comentarul canonului 6 truian. 


Canonul 45. 


Dacă cineva luând numele Creștinismului, huleşte 
pe Hristos, nu are nici un folos din numire. ; 

— Celce poartă numele de creştin, dar nu îndeplineşte po- 
runcile învăţăturii iui Hristos, prin ceeace deci vatămă pe Hristos, 
acela nici nu poate beneficia de darurile binecuvâniate, ce le dă 
Biserica credincioşilor săi şi astfel irebue să se considere că este 
afară de Biserică. Acesta esta al 7-lea canon moral (79ex0s 
dpos) al lui Vasile în formă abreviată, care canon zice: „deşi 
cineva s'a arătat că mărturiseşte pe Domnul şi ascultă cuvântul 
lui, dar dacă dânsul nu îndeplineşte totodată şi poruncile iui, 
unul ca acesta este osândit fără considerare că a primit daruri 


1) Sint At IV, 193 
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duhovniceşti prin harul Domnului,“ unde îndată se cilează cuvin- 
tele referitoare din Sf. Scriptură (Mat. 72—25; Luca 6 sei; Tit, b1e).}) 
Acelaş lucru îl spune Vasile la comentarul proorocului Isaia: „Nimeni 
să nu se amăgească prin cuvintele: chiar dacă sunt păcătos, lotuş 
eu sunt creştin şi nu voiu cădea în gheenz2, unde sunt idolatrii, 
căci mie-mi va ajuta însuş numele de creştin, chiar dacă nu voiu 
îndeplini poruncile lui Hristos“2) 


Canonul 46. 


Ceeace s'a mărițat din neștiință cu cel, pe care l-a 
părăsit soția pe un timp, apoi l-a lăsat, fiindcă s'a întors 
la dânsul cea de mai înainte, a desfrânat, dar din ne- 
știință. Deci nu se va opri dela nuntă; însă mai bine 
este, dacă rămâne aşa. 

(93 truil; 9, 31, 36 Vasile c. M). : 

— Canonul prezent este citat în canonul 93 trulan şi prin 
comentarul acelui canon în general se comentează şi canonul 
prezent al lui Vasile. — Zonara în comentarul canonului prezent 
are în vedere dispoziţia similară a lui Vasile din canonul lui al 
9-lea. Vasile în canonul 9 zice că fiecare femeie, care îşi pără- 
seşte soțul şi se duce la alt bărbat, este adulteră, dar soţul, pe 
care dânsa l-a părăsit, este vrednic de indulgență, şi nu este vi- 
novafă nici femeia, cu care dânsul frăeşte; iar în canonul pre- 
zent (46) zice că este desirânată femeia, care chiar din neşțiinţă 
se mărită cu un bărbat, pe care ba părăsit pentru un timp oa- 
recare soţia sa legitimă, şi apoi această femeie (soţia cea dintâi) 
la înapoierea sa va îi demisă. Acolo Vasile nu condamnă (oè 
xaraxpivsra) pe femeia, care trăieşte cu un bărbat, pe care l-a 
părăsit soţia, iar aici spune că acest fel de femeie a căzut în 
desirâu (ezipvevas), deşi din neştiinţă. Pentruca acest lucru să 
fie lămurit, trebue să se aibă în vedere că Vasile în canonul cel 
dintâi (9) vorbeşte despre un astfel de bărbat, pe care soţia sa 
l-a părăsit cu total (0:0]ov) şi nu mai vrea să se înapoieze la 
dânsul, şi chiar din această cauză este Vasile indulgent cu un 
astfel de bărbat şi nu osândeşte pe femeia, care se căsătoreşte 


1) După ed. Migne. 
2) Comment, in lsai, 3,16. 
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:a doua oră cu dânsul; iar în acest, canon (46) se vorbeşte de- 
spre o astfel de femeie, care din anumite motive şi-a părăsit so- 
qul său pentru un timp oarecare (1pos xasp6»). Prin urmare, dacă 
© femeie încheie căsătorie cu un astfel de bărbat, pe care sofia 
sa legiuită l-a părăsit pentru un timp oarecare, şi acea femeie 
a avut cunoştinţă despre aceasta, în acest caz dânsa este cul- 
zpabilă de adulter, deoarece şi-a acaparat sie-şi un sof străin, pre- 
cum se spune aceasta în încheierea canonului 9 al lui Vasile; 
iar dacă dânsul nu a ştiut nimic despre aceasta, deoarece este 
posibil să îi fost din aliă regiune, dar între timp soţia dintâi a 
revenit la soţ, pe carel părăsise, şi din nou se restabileste pri- 
ma căsătorie, în acest caz femeia a doua s'a făcut vinovată de 
-desfrâu, deşi din neştiihță (ev âpvo!a). Dar deoarece acea femeie 
dintâi nu avea intenţiunea să comită desfrâu, ci să se căsăte- 
rească legal, din cauza aceasta nu i se interzice de a încheia 
din nou căsătorie cu un alt bărbat. Dar mai bine ar îi dacă ar 
rămânea aşa, adică dacă în general nu sar mai mărita, — zice 
Vasile, şi adică între altele urmând prescripţiunilor legislaţiei ci- 
vile, potrivit căreia la încheierea căsătoriei trebue să se |ină sea- 
ma nu atât de ceeace este îngăduit, ci mai vârtos de ceeace este 
cuviincioa oò tò èm:rerpoapusvov, àłìa rò sùmosmés, non tam quid 
permissum est, quam quid honestati conveniat”). 


Canonul 47. 


Encratiţii, şi Sacotorii, şi Apotactiţii, sunt supuşi ace- 
Aeiaşi norme, ca şi Novaţienii; căci pentru aceia s'a emis 
canon, deşi deosebit; iar în privinţa acestora nu se spune 
nimic. Noi însă cu un cuvânt îi rebotezăm pe aceştia; 
iar dacă la voi s'a oprit această rebotezare, precum şi 
la Romani, pentru oarecare pricină, totuşi norma noastră 
să aibă tărie, fiindcă eresul lor ca unul ce este odraslă 
a Marcioniţilor, celorce se îngrețoşează de nuntă, și se 
feresc de vin, şi despre creatura lui Dumnezeu zic că 
este spurcată, nu-i primim pe ei la biserică, de nu se 
vor boteza cu botezul nostru. Ca să nu zică ei că «sun- 
tem botezați în [numele] Tatălui, şi al Fiului, şi al sfân- 


1) Sint, At. IV, 196. — CE. Digest, XXUI, 2, 42, 
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tului Duh», ei, cari socotesc pe Dumnezeu a îi făcătorut 
relelor, întrecându-se cu Marcion şi cu celelalte eresuri. 
Deci dacă se primeşte |părerea| aceasta, trebue să se 
adune mai mulți episcopi, şi aşa să se emită canonul, 
pentruca atât celce procedează astfel să fie fără primej- 
die, cât şi celce răspunde să fie vrednic de crezare în 
răspunsul [său] privitor la [intrebările despre ereticii] 
aceștia. 

(48 ap.; 87, 93, 98 tiul; 20 Ancira; 102 Cart.; 9, 21, 31, 
35, 36, 46, 77, 80 Vasile c. M). 

— Despre encraţiţi şi despre ceilalţi, menţionaţi în canonul 
prezent, se vorbeşte în comentariile canoanelor paralele, iar Va- 
sile despre toţi aceştia zice că trebue să să boteze când se gön- A 
vertesc la Biserica ortodoxă. Adaogă dealtfel că aceasta este: 
opinia sa personală, iar dispoziţia. canonică despre această, zic 
că va trebui să se emită de către sinodul episcopilor, care sin“ 
gur este competinte în astielde chestiuni. Această dispoziţie ca- 
nonică a şi fost emisă de către al doilea sinod ecumenic, care 
sřa jinut la doi ani după moartea lui Vasile, şi carea reglemen- 
tat detailat despre ereticii, cari lrebuesc rebotezaţi când se con- 
vertesc la Biserică, şi cari nu (7 -sin. II ec.), 


i Canonul 48. 


lar cea lăsată de bărbatul său, după socotința mea, 
trebue să rămână [aşa]. Căci dacă a zis Domnul că «de 
va lăsa cineva pe femeia sa, afară de cuvânt de de- 
sfrânare, o face să fie adulteră» . [apoi] prin numi- 
rea ei de adulteră a exclus-o pe dânsa dela împreuna- 
rea cu altul. Căci cum -poate fi bărbatul vinovat, ca pri- 
cinuilor de adulter, iar femeia, care sa numit adulteră 
de Domnul, să fie nevinovată pentru împreunarea cu alt 
bărbat? 

(48 ap.; 87, 93, 98 tru'.; 20 Ancira; 102 Cartag.; 9, 21, 31, 
35, 36, 46, 77, 80 Vasile c. M.). 

— În canonul său prezent Vasile îşi exprimă opinia sa per- 
sonală in privinţa femeii, care s'a demis de soţul său jega’, şi 
zice că o astfel de femeie nici odată nu va mai putea să se mă- 
rite, şi dacă se va împreuna cu alt bărbat, trebue să se consi- 
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dere adulieră. Vasile îşi întemeiază această părăre a sa pe cu- 
vintele lui lisus Hristos menţionate în canon (Mat. 5.2) şi con- 
chide că dacă Domnul a numit adulteră pe o astfel de femeie; 
aceasta însemnează că îi este interzisă vieţuirea cu alt bărbat, 
căci dacă este vinovat soțul, care a condus soţia sa spre adulter, 
„apoi şi femeia trebue să fie osândiță ca adulteră, precum adul. 
teră a fost numită chiar şi de însuşi Domnul.!) În privinţa celor- 
lalte chestiuni să se compare comentariile canoanelor 87 şi 93 
despre femeile, cari îşi părăsesc bârbaţii lor şi despre soții, cari. 
îşi părăsesc sojiile lor. 


Canonul 49. 


Violurile întâmplate prin siluire, să fie neînvinovă- 
tite. Deci şi sclava, de se va silui de stăpânul ei, nu se 
învinovățeşte. 

(11. Ancira; 2 Grig. Neoc.; 30 Vasile c. M.): 

— Un oarecare stăpân a siluit pe o fecioară dintre sclavele 
sale şi la întrebarea jui Amfilohie ori de trebue să fie supusă 
această fecioară epitimiei prescrisă peniru desfrânaţi, Vasile ră- 
spunde prin canonul său prezent că această fecioară să nu se 
supună nici uşei epitimii, întocmai precum în general nu se 
osândesc nici acele fecioare, cari au fost întinate prin siluire de 
vreun bărbat. 


Canonui 50. 


Pentru a treia nuntă nu este lege; drept aceea nunta: 
a treia nu se aprobă de lege. Deci pe unele ca acestea 
le privim ca pe [niște] întinăciuni ale bisericii; dar nule 
supunem  osândirilor publice, ca pe unele ce sunt mai 
tolerabile decât desfrâul dechis. 

(2 Neoces.; 4, 80 Vasile c. M.). 

— Din canonul prezent se vede că Amfilohie nu s'a mul- 
tumit cu răspunsul lui Vasile în privința căsătoriei a treia (can. 
4) şi la întrebat încă odată despre această chestiune. Vasile în 
canonul său prezent răspunde că nu există lege, care ar admite- 


1) Zonara, IV, 199. 
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căsătoria a treia, fireşte lege bisericească (canon), deoarece o 
lege civilă veche (vónov zolerexăv nalarvv) ființa deja de mult în 
această privinţâ;!) şi după cum în canonul său al 4-lea căsătoria 
a treia a numito xexoaanevpv zopvelav şi a comparat-o cu poli- 
gamia, astfel şi în canonul prezent repetă aceiaşi ideie şi căsătoria a 
treia o numește întinăciune a Bisericii (ivzdonara rs Exxipolas). 
La tot cazul, deoarece acest fel de căsătorie a prins rădăcini adânci 
în societate şi deci Biserica era nevoită să o tolereze spre a îm- 
piedica un rău mai mare, Vasile încă zice că ceice încheie că- 
sătoria a treia să nu se supună pedepselor bisericeşti publice, 
ci unei epitimii de cinci ani (can. 4), admiţându-le să se roage 
cu credincioşii la olaltă în Biserică. Vasile dispune în felul ace- 
sta, deoarece el consideră căsătoria a treia totuş mai de preferit 
decât desfrâul imoral, adică este mai bine să se admită cuiva să 
“încheie căsătoria a treia, decât ca acesta să-şi satisfacă patimile 
prin desirânare cu diferite femei. În privința celorlalte chestiuni 
“vezi comentarul canonului 4 al acestui Sf. Părinte. 


Canonul 5i. 


Canoanele s'au aşezat pentru clerici fără deosebire, 
poruncind să se hotărască o singură pedeapsă pentru cei 
căzuţi, [anume] căderea din slujbă, ori de s'ar întâmpla 
să fie în vreo treaptă [ierarhică], ori de sar găsi şi în 
vreo slujbă fără hirotonire. 

(25, 30 ap; 4 trul; 27 Cartag.; 3, 32, 44 Vasile c. N.). 

— Vasile cel Mare, precum am spus, a adresat două epi- 
stole canonice lui Amfilohie din Iconiu, şi aceste două epistole 
alcăiuesc cele 50 de canoane ce le-am văzut până aici. Amfilohie 
-după aceste epistole ale lui Vasile, din nou s'a adresat lui Vasile 
cu alte diferite întrebări canonice, şi la aceste Vasile i-a răspuns 
printr'o nouă epistolă, care se împarte în 35 de canoane, dintre 
cari cel prezent (51) este cel dintâi. Vasile, după o scurtă întro= 
ducere a scrisorii, răspunde în special la întrebările puse, — şi 
înainte de toate la întrebarea ori de există vreo deosebire în 
privinţa hoțăririi pedepselor pentru. clerici. 

Sub numirea de cleric Vasile menţionează aici pe toţi slu- 


1) Valsamon, 1V, 204. 
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jitorii bisericeşti fâră deosebire, întocmai cum se spune aceaste 
în canonul 16 al primului sinod ecumenic, unde aceştia se nu- 
mesc of sv 7 xavov ezeratousvor, Sau sv xizpun terayyévo: deci. 
ori de sunt aşezaţi în slujba bisericească prin hirolonie, ori nu- 
mai prin hirotesie. În privința tuturor acestor clerici în sensul: 
mai larg al cuvântului Vasile zice, repeţind dispoziţia emisă prin 
canonul său al 32 lea, că dacă comit vreo infracţiune, se vor- 
despoia de slujbă (2xzrowow rs vnppzotas, amotionem a mini=- 
sterio), iar aceasta însemnează că se vor pedepsi cu caterisire 
(Oră xudaptoews, per depositionem).!) Dispoziţia aceasia trebue: 
să se înțeleagă în conexiune cu canonul 32 al lui Vasile, potri- 
vit căruia clericul este suficient pedepsit prin caterisire, şi nu: 
trebue să se mai pedepsească şi cu excluderea din comuniunea 
credincioşilor laici din BiSerică. În privința celorlalte chestiuni 
vezi comentarul ;canonului 32 al lui Vasile cel Mare şiale celor-: 
lalte canoane paralele. 


Canonul 52. 


Ceea ce n'a purtat grijă în călătorie de fătul său, 
şi deşi a avut putinţa să-l salveze, a întrelăsat [să facă 
acest lucru], ori socotind că astfel își va acoperi păcatul, 
ori având intenţiune cu totul dobitocească şi neomenea- 
scă, să se judece ca pentru ucidere; iar dacă nu a putul 
să poarte grijă [de fătul său] şi din cauza pustietăţii şi- 
a lipsei celor necesare fătul a pierit, [in acest caz] mama 
să se ierte. Pa i i 


(33 Vasile c. M.. ; 
— Vasile aici explică detailat dispoziția sa dată în canonul 


33 şi confirmă că acea mamă, care intenționat lasă să moară 
copilul, pe care eventual l-a născut în călătorie, trebue să se- 
pedepsească drept. ucigaşă. Numai în acel caz admite indulgență 
faţă de o astfel de mamă, dacă dânsa cu nici un chip nu a pu- 
tut să salveze dela moarte pe copil, şi se poate dovedi. că a în- 
cercat să-lițină în viaţă. 

Canonul 53. 


Văduva sclavă poate că nu.a greșit mult alegând 
nunta a doua în formă de răpire;“'deci: pentru aceasta. 


1) Vatsam. IV, 206, 
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nimic nu trebue a se învinovăţi; căci nu se judecă îor- 
mele, ci voința. Dar fireşte că o așteaptă pe dânsa epi- 
timia nunţii a doua. 

(82 ap; 14 sin. IV ec; 85 trul; 3 Gangra; 82 Cart.; 22, 38, 
40, 42 Vasile c. M.). 

— O sclavă oarecare, rămasă văduvă, voia să se mările 
din nou, dar îi era teamă să facă aceasta în public, sau din ca- 
uza copiilor, sau din cauza rudeniilor primului soţ, şi s'a prefăcut 
ca şi când bărbatul, cu care voia să se mărite; a răpit-o. Potri- 
vii canonului prezent această femeie nu se supune pedepsei, 
deoarece aici nu s'a comis răpire reală, ci numai din cauza pu- 
blicităţii s'a înscenat în felul acesta pentruca să-se poată-închsia 
căsătoria a doua, — căci zice Vasile, nu trebue să se :'judece 
aparențele, cl intențiunea (à? ý zpoaipear). Fireşte, canonul 
dispune, ca această femeie să fie supusă epitimiei hotărită. pen- 
tru ceice se căsătoresc a doua oră. 


Canonul 54. 


Despre deosebirile uciderilor fără de voie ştiu că am 
scris mai înainte Cucerniciei Tale, după cât mi-a fost cu 
putință, şi nu pot să spun nimic mai mult despre acelea; 
deci rămâne la chibzuința ta ca potrivit cu împrejurările 
epitimiile să se lungească sau scurteze. 

(65 ap.; 91 trul.; 21, 22. 23 fisa, 2, 8; 11, 43; 56; 57 
Vasile c. M.). 

— Amfilohie a întrebat din, ou, cărei pedepse. duhovniceşti 
să fie supus celce comite. ucidere fără- de voie, şi Vasile. răspun-, 
zând la aceasta îl îndrumă la cele scrise în prima. sa. epistolă; 
iar acestea sunt canonul: 8 al: lui- Vasile cel- Mare. Aici Vasile 
mai adaogă şi că Amfilohie, în calitate: de episcop, conform: îm- 
prejurărilor şi potrivit socotinţii sale personale poate: să lungea-. 
scă sau să scurteze pedeapsa, care este rânduită - pentru. acest 
fel de ucideri fără de voie; 


Canonul 55. 


Ceice pleacă să lupte împotriva tâlharilor, fiind afară 
de biserică, se opresc dela împărtăşania bunului; iar fiind 
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clerici, se caterisesc din treaptă; «Căci», zice, «tot celce 
scoate sabia de sabie va muri» [Mat. 26,2]. 

(22, 23 Ancira; 1 Atan. c. M; 8, 13, 43 Vasile c, M) 

-— Vasile în canonul său al 13-lea vorbeşte despre ucide- 
rea vrăjmaşului în războiu, şi deşi el nu osândeşte aceste ucideri, 
totuş sfâtueşte ca ostaşului respectiv în curs de trei ani să nu 
i se dea sf. împărtăşanie, deoarece şi-a întinat mâinile cu sânge 
de om. În canonul prezent el vorbeşte despre tâlhari (ipara, 
latrones), şi dispune ca fiecare laic, care întră în luptă cu tâl- 
harii şi îi ucide, să se priveze de sf. împărtăşanie, iar dacă un 
cieric va face aceasta, să se caterisească; iar această dispoziţie 
şi-o bazează pe cuvintele Sf. Scripturi, după care oricine va scoate 
sabia, de sabie va muri (Mat. 26,52), Diros ó zavov poprexăs Eazw 
observă Zonara la acest canon,l) deoarece întradevăr este greu 
pentru cineva să nu ucidă pe iâlharul, care a vrut să-l omoară 
pe dânsul şi încă multor altora voia să le facă rău. 


Canonul 56. 


Celce cu voia a ucis, şi după aceea s'a căit, două- 
zeci de ani va fi neîmpărtăşit de cele sfinte; iar cei două- 
zeci de ani i-se vor împărți lui astfel: patru ani trebue 
să se tângiiască, stând afară de uşile casei de rugăciu- 
ne, şi rugându-se credincioșilor, cari intră, să facă ru- 
găciune pentru dânsul, mărturisindu-şi fărădelegea sa; 
iar după patru ani se va primi între ceice ascultă; şi 
cinci ani va ieşi cu aceştia; apoi şapte ani va ieși cu 
ceice se roagă proşternându-se; patru ani va sta numai 
împreună cu credincioşii, dar din proaducere nu se va 
împărtăşi; iar împlinindu-se aceştia se va împărtăşi de 
cele sfinte. 

(65 ap; 91 teul: 21, 22, 23 Ancira; 2, 8, 11, 43, 54, 57 
Vasile c. M; 5 Grig. Nis.). 

— Canonul prezent prescrie epitimie pentru ceice ucid in- 
tenţionat, pe cineva şi apoi se căesc pentru aceasta. Această epi- 
mie respectivii trebue să o îndeplinească în public timp de două- 
zeci de ani, trecând pe rând prin treptele de pocăință determi- 


1) Sint, At. 1V, 212. 
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nate, şi anume: patru ani în treapta cea dintâi, cinci ani în a 
doua, şapte ani în a treia şi patru în treapta a patra. Despre 
aceste irepte am vorbit la comentarul canonului 11 al primului 
sinod ecumenic (p. II, vol. I, pag. 56). Descrierea detailată a 
acestor trepte să găseşte şi în sinopsa canonică,l) şi după acea- 
sta şi în Cormciaia.?) 


Canonul 57. 


Celce a ucis fără de voie, zece ani nu seva împăr- 
tăşi de cele sfinte; iar cei zece ani i-se vor împărți lui 
astfel: doi ani.adică se va tângui, iar trei ani va petrece 
între ceice ascultă; în patru [ani] se va proşterne, şi un 
an va sta numai împreună, şi după aceea:se va primi 
la cele sfinte. eri ; i 

(65 ap.; 91 irul,; 21, -22, 23 Ancira;.2, 8, 11, 43, 54, 56 
Vasile e. M.; 5 Grig. Nis.). 

— Aii se prescrie, în conexiune cu canonul 56, epilimia 
pentru ucigaşii fără de voia, şi adică epitimie de zece ani. 


Canonul 58. 


Adulterul în 15 ani nu se va împărtăşi de cele 
sfinte; şi cei 15 ani i se vor împărţi lui astfel: în patru 
ani adică va fi tânguindu-se; iar în cinci ascultând; în 
patru proşternându-se; în doi împreună stând fără îm- 
părtăşire. 

(87 trul; 20 Ancira; 9, 21, 34, 37, 39, 77 Vasile c. M; 
4 Grig. Nis.). 

-— La comentarul câtorva canoane şi în special la comen- 
tarul canonului 21 al lui Vasile cel Mare am arătaț ce este a- 
dulferul. Celce comiţe adulter se supune unei epitimii de cinci- 
sprezece ani. 


Canonul 59. . x 
Desfrânatul şapte ani nu se va împărtăşi de cele sfinte: 


„doi tânguindu-se, şi doi ascultând; şi doi proșternându- 


1) Sint; At. IV, 485. f 
?) Cap. 23 (Ed, cit, I, 251). Vezi comentarul canonului 11 al lui 
Grigorie Neocez din lucrarea prezeniă, 
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se, şi un an va sta numai împreună; iar în al optulea 
se va primi la împărtășire. 

(4, 21, 22, 26, 79, 80 Vasile c. M), 

— Aici pentru destrânaji se prescrie o epilimie de şapte ani. 


Canonul 60 


Ceea ce a depus vot de feciorie și a căzut dela fă- 
găduință va împlini timpul păcatului 'celui pentru adulter 
în cursul vieţii sale. Aceiaşi [epitimie se va da] și celor 
ce făgăduesc viața monahilor și cad. 

(16 sin. IV ec? 44 trul; 19 Ancira; 16 Cartag.; 6, 18, 19, 
20, 44 Vasile c. M.) =. 

— Canonul 19 al sinodului dela Ancira supune epitimiei 
pentru ceice se căsătoresc a doua oră, deci unei epitimii de un 
an sau de doi ani, pe celece au depus vot de feciorie şi apoi 
au căzut în păcat; iar canonul prezent al lui Vasile pe acestea, 
precum şi pe călugării, cari destrânează, îi pedepseşte cu epiti- 
mia adulterilor, deci cu penitență de cincisprezece ani. Valsamoni 
zice că dispoziţia din acest canon al lui Vasile trebue să fie în 
vigoare, deoarece aceasta s'a emis muli mai târziu decât acel 
canon dela Ancira.1) . 


i 


Canonul 6i. 


Celce a furat, dacă pocăindu-se singur se va acuza 
pe sine, un an se va opri numai dela împărtășirea celor 
sfinte; iar de se va vădi [prin altul, atunci] în doi ani; 
şi se va împărţi lui timpul în proşternere, şi în starea 
împreună, şi atunci se va învrednici de împărtăşire. 

(4, 3, 5 Grig. Neoces 6 Grig. Nis.!. 

— Hoţul, dacă singur şi-a mărturisit păcatul, se supune 
unei epitimii de un an; iar dâcă nu şi-l mărturiseşte, ci se vă- 
deşte de aliclneva, pe doi ani seva exclude dela sf. împărtăşa- 
nie. Dealtfel această epitimie nu curăţeşte de pe hof prihana,cu 
care s'a murdărit, deoarece, zice Valsamon, citând locul respectiv 


1) Sint, At IV, 218. 
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din legislaţia greco-romană; hoțul, chiar de s'a şi pocăit şi a îna- 
poiat obiectivul furat, nu încetează de a fi hoţ.!) 


Canonul 62. 


Celce a arătat imoralitate ìn cele bărbătești, i seva 
hotărî timpul [de penitență] ca celuice nelegiuieşte în- 
iru adulter, 

(7 Vasile c. M.; 4 Grig. Nis.). 

— Vasile prescrie pentru acest păcat scârbos epilimie de 
cincisprezece ani, întocmai ca şi pentru adulter. 


Canonul 63. 


Celce îşi arată păgânătatea sa întru cele necu- 
vântătoare, mărturisindu-se, acelaş timp [de  epitimie] 
va observa. 

(16, 17 Aucira; 6 Vasile c. M,; 4 Grig. Nis,). 

-— Pentru acest păcat urât încă se prescrie epitimie de 
cincisprezece ani. 


Canonul 64. 


Călcătorul de jurământ în zece ani va fi neimpărtăşit; 
doi ani tânguindu-se, trei ascultând, patru proșternându- 
se, într'un an stând numai împreună, şi atunci se. va în- 
vrednici de împărtăşire. Sta 

(25 ap.; 94 Irul; 10, 17, 29, 82 Vasile c. M.). 

— Oricine îşi va călca jurământul legiuit va îndeplini o 
epitimie de zece ani, trecând prin treptele de penitenţă prescrise. 


Canonul 65. 


Celce mărturiseşte [că a făcut] vrăjitorie : sau ferme: 
cătorie, i se va da timpul [de penitență] ca pentru úti- 
gaş, împărțindu- se așa cum s'a vădit pe sine în îiește 
care păcat. 


') Sint. At. IV, 219. 


. 
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(61, 65 trul; 36 Laod.; 72, 83 Vasile c. M.). 

— Pentru păcătoşii menţionaţi în canonul prezent se holă- 
răşte o epitimie de douăzeci de ani, deci ca pentru uciderea 
intenționată, 


Canonul 66. 


Jefuitorul de morminte zece ani va fi neimpărtăşit; 
doi tânguindu-se, trei ascultând, patru proşternându-se, 
un an stând împreună, și apoi se va primi [la împărtăşanie]. 

(7 Grig. Nis.) 

— Celce sapă incinta cu intenţiunea de a fura obiectele 
de pe cel mort se pedepseşte cu epitimie de zece ani, Cu ace- 
iaşi pedeapsă se pedepsesc şi ceice fură lespezile de pe morminte!). 


Canonul 67. 


Amestecarea îrăţească se va canonisi cu timpul fcu- 
venijipucigașului. 
(75 Vasile c. M.). 
— Acest păcat grozav, ădzipomzia (cum sorore coitus} se 
pedepseşte i fel ca şi uciderea. 


: Canonul 68. 


Legătura de căsătorie a persoanelor din rudenia 
oprită, de se va dovedi, ca una ce s'a făcut întru pă- 
câtele oamenilor, va primi epitimia adulterilor. 

(19 ap.; 26, 54 trul; 2 Neoces.; 23, 27, 75, 76, 78, 19, 87 
Vasile c. M.; 11 Tim. Alex.; 5 Teof. Alex.). i 

— La comentarul canonului 54 trulan s'a spus cari căsă- 
torii sunt interzise între rudenii. Vasile cel Mare dispune să se 
pedepsească ca pentru adulter oricine va încheia căsătorie, deşi 
ştie că în privința înrudirii există impediment canonic, şi adică 
së va pedepsi cu excluderea pe Alis Bpeaase ani dela si. im- 
pärtaşanńie: è 


1) 7 Zonara, IV, 222 
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Canonul 69. 


Citeţul, dacă s'ar împreuna cu logodnica sa mai îna- 
inte de nuntă, un an fiind oprit, sa va primi spre a citi, 
rămânând neinaintat; iar împreunându-se pe ascuns fără 
logodnă, va înceta de slujbă. Asemenea și slujitorub 
[bisericesc]. 

(26 ap.; 14 sin. IV ec; 6, 13, 30 trul; 16 Cariag.; 3, 6 32, 
51, 70 Vasile c. M.). 

— Citeţul, care intră în contact sexual cu fecioara logodită 
cu dânsul, prin consimţământul ei, nu se poate considera că a 
comis desirâu în sensul strict al cuvântului, deoațece nu a pă- 
f cătuit cu o astfel de femeie, care este cu totul străină de dân- 
sul; ținând seama însă de împrejurarea că nu a vrut să aştepte 
până se va cununa cu logodnica sa, trebue să se pedepsească şi: 
adică cu epilimie de un an şi totodată trebue să se înlăiure din 
“slujbă. Dupăce va îndeplini epitimia, citețul iarăşi îşi va putea 
ocupa slujba sa; dar să nu i se admită să poată fi înaintat Ja œ 
treaptă mai înaltă, deoarece prin acel păcat dintâi a dovedit că 
nu este ferm în temeiurile morate. lar dacă 'un citeț ar fi intrat 
în contact sexual cu o femeie, care nu-i este logodnică, în acest 
caz dânsul nu mai poate rămânea în slujba bisericească, ci ime- 
diat trebue să se excludă din, slujbă, chiar dacă mai apoian î 
cheia chiar şi căsătorie legală cu acea femeie. — Canonul Siiaogă 
apoi că aceiaş dispoziţie este în vigoare şi în. privinţa ipodiaco= 
nului (5zyp%rys), deşi începând cu sinodul trulau (can. 6) în pri. 
vinja ipodiaconilor au intrat în vigoare alte raporluri, fiindu-le 
lor interzis dë a se căsători, şi prin urmare de a se logodi cu 
fecioare dupăce au fost consacraţi întru ipodiaconi. 


Canonul 70. 


Diaconul spurcându- se cu buzele, și mărturisindu-se: 
că. până acum a păcătuit, se va opri de liturghie; dar 
se,. va învrednici a se împărtăşi cu cele sfinte între dia- 
coni; asemenea însă şi presviterul. lar de va dovedi că: 
a păcătuit ceva mai mult decât aceasta, ori în ce fel de: 
treaptă ar îi, se va caterisi. 


k; 
j; 
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(25 ap; 16 sin, IV ec.; 4, 40, 44 trul.; 19 Ancira; 4 Neoces.; 
3, 6, 32, 51, 69 Vasile c. M.). 

— În original începutul acestui canon sună astfel: 3râxovos 
£y yetleae pavðels (diaconus qui pollutus est in labris). După Zo- 
nara aceste cuvinte însemnează că se va supune pedepsei cano- 
nice respective acel diacon, care cu o femeie a ajuns până la 
sărutare pălimaşă şi amoroasă (rov péyp: prlfuaros Eunatdods za? 
2pwrexod eVâgavra npòs pvvaixa).!) Valsamon însă spune că ace- 
ste cuvinte însemnează un lucru cu mult mai urît, la care se 
încumetă unii oameni, aprinşi de focul Afroditei, şi își întinează 
gura cu o femeie într'un chip foarte urit.?) Judecând după pe- 
deapsa, care se dă unui-astiel de diacon, care-şi înlinează gura, 
noi credem că trebue să primim opinia lui Zonara; căci dacă am 


_primi-o pe a lui Valsamon, apoi acel diacon ar merita să fie de- 


spoiat şi de numele de creştin, şi totodată ar însemna un astfel 
de lucru, care nu se poate admite cu nici un chip nici creştinilor 
celor mai simpli şi mai decăzuţi, şi ar însemna că un asifel de 
diacon este cu totul depravat în trup şi suflet, — Pedeapsa, ce 
se prescrie de acest canon pentru diacon sau presviter (rò òè 
abro xa? apeafurepos) pentru acel păcat consistă în interzicerea 
dela slujbele preoțești, dar îşi poate păstra cinstea de diacon 
Asau presviter) şi se poate cumineca la olaltă cu tovarăşii lui; 
dacă însă un astfel de diacon sau presviter va comite vreun pă- 
cat similar mai mare, atunci se va caterisi (xaVYarpsOoeraz) cu 
totul din treapta sa şi va trece în rândul laicilor. Cu privire la 
pedeapsa dintâi Zonara zice că despoierea de diaconie trebue să 
se înţeleagă numai pentru -un timp anumit, deoarece aceasta 
este pedeapsă suficientă pentru acel păcat şi acest lucru îl do- 
vedeşte cu aceea că canonul numai în acel caz îl despoaie de- 
finitiv de diaconie pe respectivul, dacă a comis un păcat mai 
mare, dar în chip logic nu se poate supune aceleiaşi pedepse şi 
-celce a comis menţionatul păcat mai mic; iar durata despoierii 
de diaconie (sau de presviteral) peniru un timp anumit depinde 
de priceperea şi judecata episcopului respeciiv. Opinia aceasta a 
lui Zonara în privinţa pedepsei pentru acel păcat mai mic (dacă 
considerăm că acel păcat consistă numai în ceeace spune co- 


1) Sint, At. |V, 228, 
2) Sint, At, IV, 229—230. 
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inentarul său) se motivează cu canonul 4 al sinodului dela Neo- 
cezareia, potrivit căruia este a se considera ca dar al lui Dumnezew 
dacă omul nu a căzut într'un păcat mai mare. 


Canonul 741. 


Celce cunoaşte oricare dintre păcatele menţionate 
mai înainte, şi nu le mărturiseşte, ci se vădeşte, acela 
încă va îi în epitimie atât timp, cu cât se pedepseşte 
celce a comis relele. 

— Canonul prezent este încheierea canoanelor anterioare 
(51—70) despre diferite păcate, menţionate în aceste canoane, 
şi canonul acesta pe oricine, care ştie că cineva a comis vreunul 
dintre aceste păcate, dar nu anunţă acest lucru episcopului, ci 
le ţine în secret şi favorizează pe cel păcătos, îl supune acelo- 
taşi pedepse ca şi pe ceice înşişi au comis păcatele. 


Canonul 72. 


Celce se dă pe sine vrăjitorilor, sau unora ca acestora, 
acela încă se va canonisi cu timpul [de penitență al] 
ucigașilor. 

(61, 65 trul.; 24 Ancira; 36 Laod; 7, 65, 81, 83 Vasile Ĉi 
M.; 3 Grig, Nis.). 

—— Pentru vrăjitori şi pentru similari se prescrie o epitimie: 
de douăzeci de ani, ca și pentru ucigași. 


Canonul 73, 


Celce s'a lepădat de Hristos, şi a călcat taina mân- 
tuirii, trebue să se tânguiască tot timpul vieții sale, şi 
este "dator a se mărturisi la vremea când iese din viaţă; 
învrednicindu-se de cele sfinte, pentru credinţa în ibia 
de oameni a lui Dumnezeu. 

(62 ap; 10 sin. I ec.; 1, 2,3, 12 Ancira; 8, 10, 14 pipu Alex.). 

— Canoanele sinodului dela Ancira şi ale lui Pătru al Ale- 
xandriei nu sunt ațât de riguroase în privinţa apostăjilor ca acest 
canon al lui Vasile, carele dispune ca viaja întreagă să rămână 
în treapla primă de penitenţă celce a tăgăduit pe Hristos, aşa- 


ai 
A 


"AI 
AN 
‘H 
2 

Sl 

Ec 

fl 
E: 
K 

ii 
i 


Sa N pen 


o a ta duca 
PIPI AT 


cote te esne 


119 


dară în vremea slujbei dumnezeeşti totdeauna trebue să stea a- 
fară de uşile bisericii şi să roage plângând pe credincioşi ca 
aceşiia să se roage lui Dumnezeu pentru dânsul, şi numai la 
sfârşitul vieţii se poate învrednici de si. împărtăşanie în spe- 
ranja că Dumnezeu îl va ierta; iar această rigoare, precum şi 
indulgenja sinodului dela Ancira şi a lui Petru al Alexandriei 
faţă de apostaţi, sunt a se explica prin împrejurările de timp, şi 
adică, fiindcă pe vremea lui Vasile cel Mare credința creştină 
era consolidată deja în lume, şi astfel apostaţii se puteau judeca 
mai riguros, decât în primii ani ai veacului al IV-lea, când Bi- 
serica era încă persecutată şi mulţi din constrângere trebuiau să 
se facă apostaţi. 


Canonul 74. 


Dacă însă oricare dintre ceice au fost în păcatele 
menţionate mai înainte, se va face sârguitor mărturisin- 
du-se, [in acest caz] dacă acela, căruia prin iubirea de 
oameni-a lui Dumnezeu i s'a încredințat [puterea de] a 
lega şi deslega, văzând covârşirea mărturisirii celui cea 
păcătuil, sar face mai blând întru a micşora timpul epi- 
timiilor, mu este vrednic de osândire; fiindcă examinarea 
Scripturilor ni face cunoscut că ceice cu mai mare du- 
rere se mărturisesc, degrab ajung iubirea de oameni a 
lui Dumnezeu. 

(12 sin. I ec.; 16 sin. IV ec.; 102 trul; 5 Ancira). 

— Canonul prezent se referă la canoanele (51—73) cuprin= 
se în această epistolă a lui Vasile. În acele canoane se arată 
epitimiile, cari se dau pentru diferite păcate, iar în canonul pre- 
zent Vasile conferă celuice a primit dela Dumnezeu puterea de 
a lega şi a deslega (Ajew xa Geape?), adică episcopului, dreptul 
de a putea agraţia pe păcătoşi, dacă se căesc în chip sincer, şi 
astfel le scurtează epltimia. Despre aceasta vezi între altele co- 
“mentarul canonului 12 al primului sinod ecumenic. 


Canonul 75. 


Celuice împreună s'a spurcat cu sora sa de tată, 
sau de mamă, să nu i-se îngădue a întra în casa deru- 
găciune, pânăce nu renunță la fapta nelegiuită şi neier- 
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tată. lar dupăce va ajunge să perceapă înfricoșatul păcat, 
trei ani să se tânguiască stând la uşa caselor de rugă- 
ciune, şi rugându-se poporului, care intră pentru a se 
ruga ca fiecare cu 'milostivire să facă pentru dânsul ru- 
găciuni îmbelşugate către Domnul; iar după aceasta, alţi 
trei ani să se primească la ascultare numai, şi ascultând 
Scriptura şi învățătura, să se dimită, şi să nu se învred- 
nicească de rugăciune [de iertare]. Apoi, dupăce cu la- 
crămi a cerut aceasta, și a căzut înaintea Domnului cu 
zdrobire de inimă şi cu umilință puternică, în alţi trei 
ani să i se admită proșternerea; și astfel când va arăta 
roduri vrednice de pocăință în anul al zecelea să se pri- 
` mească la rugăciunea credincioşilor, [dar] fără proadu- 
cere; doi ani stând la rugăciune cu credincioşii, așa de 
atunci să se învrednicească de împărtăşirea bunului. 

(67 Vasile c. M; 11 Grig. Neoces.). 

— Vasile în canonul 67 prescrie epitimie de douăzeci de 
ani pentru ddeigopr&:a. lar în canonul prezent hotărăşte epitimie 
de douăzeci de ani pentru celce are contact sexual cu sora sa 
după tată sau după mamă. Păcătosul respectiv frebue să înde- 
plinească în public această epitimie, trecând pe rând prin toate 
cele patru trepte de penitenţă. 

Din acest canon al lui Vasile, s'a alcătuit, precum am mai 
spus (vol. II, p. H, pag. 14), un canon special, care sa primit 
ca al 11-lea canon pe lângă canoanele lui Grigorie al Neocezareiei. 


Canonul 76. 


Acelaş fel [de epitimie se aplică] şi celor ce iau pe 
cumnatele lor. ` 

(19 ap.; 26, 54 trul; 2 Neoces.; 23, 27, 67, 68, 75, 78, 79, 
87 Vasile c M.; 11 Timot. Alex.; 5 Teof. Alex.). 

— Vasile prin acest canon extinde epitimia de douăzeci de 
ani şi asupra celor, cari iau pe cumnatele lor. 


Canonul 77. 


Dar celce lasă pe femeia ceeace s'a împreunat le- 
giuit cu dânsul şi aduee-pe alta, se supune, după hotă- 
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rîrea Domnului, pedepsei adulterului. Şi s'a canonisit de 
Părinţii noştri ca unii ca aceştia un an să se tânguiască, 
doi ani să asculte, trei ani să se proștearnă, iar în al 
șaptelea să stea împreună cu credincioşii, şi aşa se vor 
învrednici de proaducere, de se vor pocăi cu lacrămi. 

(48. ap.; 87, 93 trul.; 20 Ancira; 102 Cariag.; 9, 21, 35, 48, 
58 Vasile c. M; 15 Timol. Al.). 

— Vezi între altele comentaru!l canonulul 48 ap. Vasile în 
canonul prezent se referă la o normă mai veche (ðv zarpuv 
fuâv,.a Părinților noştri), potrivit căreia celce părăseşte pe soția 
sa legiuită şi ia pe alta se supune unei epitimii publice de şapte 
ani, el (Vasile) însă, întemeiat pe cuvintele Domnului (Mat. 19,9) 
îl supune pe unul ca ătesta, ca pe un adulter, unei epitimii 
de cincisprezece ani. 


Canonui 78. 


Felul acesta [de epitimie| să se ţină şi pentru ceice 
iau două surori în căsătorie, deşi în timpuri deosebite. 

(19 ap.; 26, 54 trul; 2 Neoces,; 23, 87, Vasile c. M; 5 
Teof. Alex). | 

— Epitimiei de cincisprezece ani se supune şi ceice se Ín- 
soară cu sora primei sale soţii. Vezi în privinţa aceasta comen- 
tarul canonului 87 al acestui Sfânt Părinte. 


Canonul! 79. 


lar ceice turbează spre mașterile lor se supun ace- 
luiaş canon, ca şi ceice turbează spre surorile lor. 

(67, 75 Vasile c. M.). 

— Vasile pedepseşte pe omul, câre comite desfrâu cu ma- 
Ştera sa, întocmai ca pe celce a comis desfrâu cu sora sa, sau 
ca pe celce a ucis un om, şi astfel îl supune unei epitimii de 
douăzeci de ani, 


Canonul 80. 


Părinţii au trecut sub tăcere poligamia ca pe o 
[faptă] dobitocească şi cu totul streină de neamul ome- 
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nesc. lar nouă ni se arată că acest păcat este-ceva mai 
mult decât destfrânarea. Drept aceea este de cuviință ca 
unii ca aceştia să se supună canoanelor;, adică un an 
tânguindu-se, şi trei [ani] proşternându-se, apoi să fie 
primiţi. 

(48 ap; 87 trul; 3 Neoces.; 4, 9,50, 77 Vasile c- M.). 

— În canoane se numeşte poligamia (zoivyania) nu nu- 
mai dacă cineva are mai multe femei în acelaş timp, ci şi dacă 
cineva se căsătoreşte mai de multe ori. Potrivit canoanelor nu- 
mai prima căsătorie este considerată sfântă şi de Dumnezeu bine- 
cuvântală; pe când pentru căsătoria a doua respectivii se supun 
deja pedepselor canonice, iar căsătoria a treia era considerată 
drept necurăţie (bwzdoparu) în Biserică şi era numai tolerată, 
deoarece toluş era mai suportabilă decât desirâul nestăpânit 
(4, 50 Vasile). Toate căsâtoriile ulterioare ale” unui bărbat se nu- 
mesc poligamie, şi Vasile le numeşte fapte dobitoceşti (xrpvyâ%zc, 
beluinam rem), iar nu omeneşti, şi păcat mai mare decât-desfrâul. 
Pentru poligamia unui bărbat, adică pentru fiecare căsătorie după 
a treia, Vasile prescrie epitimia cuvenită, şi în canon menţio» 
nează epilimia de patru ani. Dealliel aceşti patru ani să nu se 
considere ca şi cum ar fi epitimia întreagă prescrisă peniru po- 
ligamie. Poirivit comentarului lui Zonara aceşti păcătoşi vor ire- 
bui să împlinească anul dintâiu din cei pairu ani în treapta primă 
de penitenţă (zodoziavas), apoi trei ani să stea cu izoni/nzovreg 
si după rugăciunea pentru catehumeni să iese afară din biserică; 
îndeplinind aceşti patru ani li se piitea admite să stea în biseri- 
că la olaltă cu credincioşii (avvtoraru:), adică în ireapta a patra 
de penitenţă, şi în această treaptă btrebuiau să rămână atâta 
timp, cât judeca episcopul competinte potrivit felului şi sinceri- 
tăţii lor de pocăință, şi numai după aceea se puteau învrednici 
de sf. împărtăşanie.!) 


Canonul 8i. 


Fiindcă mulţi au călcat credința în Dumnezeu. în 
[timpul] năvălirii barbarilor, făcând jurământuri păgâneşti ; 
și gustând din oarecari [mâncări] nepermise aduseit j 


1) At Sint. IV, 242, dist: : 


jpn 
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de înşişi vrăjitorii, aceștia să se trateze potrivit legilor 
şi canoanelor celor aşezate deja de Părinţi. Anume ceice 
au îndurat constrângere cumplită prin munci, și nesufe- 
rind durerile, şi fiind târiți spre lepădare, să fie repri- 
miţi trei ani, și doi [ani] să asculte, şi trei să se proş- 
tearnă, apoi să se primească la împărtăşire. lar ceice 
fără de mare constrângere au vândut credința cea întru 
Dumnezeu, şi s'au atins de masa demonilor, şi s'au ju- 
rat cu jurământuri păgâheşti, să se scoată adică în trei 
ani, şi în doi să asculte, şi în proşternere să se roage 
trei ani, şi alfi trei să stea împreună cu credincioşii la 
rugăciune, aşa să se primească la împărtăşirea celui Bun. 

(62 ap; 10, 11, 12 sin. lec.:1-9 Ancira; 73, 82 Vasile c. M.). 

— Vasile dispune ca în privinţa apostaţilor, cari se căesc 
şi se convertesc la Biserică, să fie în vigoare prescripţiunile, cari 
au fost emise deja de Părinţi (apă rõv zarepwv), iar aceste suni 
canoanele sinodului dela Ancira, în cari se spune detailat cum 
să se procedeze faţă de ceice în vreme de prigoană sau închi- 
nat idolilor. Apostaţii, despre cari vorbeşte Vasile în canonul 
prezent şi în privinţa cărora şi el, alături de canoanele dela An- 
cira, prescrie epitimia cuvenită, erau aceia, cari fuseseră biruiţi 
de focul prigoanei şi cari în urma slăbiciunii lor s'au fost supus 
silniciei, chiar deşi aceasta nu era prea mare, — deoarece în: 
privinţa apostaților, cari de bunăvoia lor şi fără de nici o silni- 
cie din partea persecutorilor au tăgăduit pe Hristos, acelaş Va- 
sile în canonul său al 73-lea a dispus ca în cursul întregei lor 
vieţi să se pocăiască, şi numai în ceasul morţii se puteau în- 
vrednici de sf. împărtăşanie. i 


Canonul 82. 


lar călcătorii de jurământ, dacă de nevoie şi prin 
“constrângere au călcat jurământurile, se supun la epiti- 
mii mai uşoare, aşa că aceştia să se primească după 
şease ani. lar ceice fără de constrângere au vândut cre- 
dința lor, doi ani să se tânguiască şi doi să asculte și 
în al cincilea proşternându-se să se roage, şi alți doi 
fără de proaducere primindu-se la împărtăşirea rugăciu- 
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mii, aşa în sfârşit arătând fireşte pocăință corespunză- 
toare, se vor aşeza iarăşi la împărtăşirea trupului lui 
Hristos. 

(25 ap.; 94 trul; 10, 17, 29, 64 Vasile c. M.). 

— Vasile în canonul său al 64-lea a prescris epilimie de 
zece ani pentru toţi aceia, cari îşi calcă jurământul; în canonul 
prezent el deosebeşte pe ceice au făcut aceasta din cauză că au 
fost siliți prin constrângere, de cei, cari au făcut aceasta fără 
de nici o consirângere, şi pentru cei dintâi hotărăşte o epitimie 
de şease ani, iar pentru ceilalţi de unsprezece ani. ; 


ș 
Li 


E . Canonul 83. 


Ceice vrăjesc ori urmează obiceiurile păgâneșii, sau 
în casele lor bagă pe oarecarii spre aflarea vrăjilor şi 
spre curăţire să cadă sub canonul de şease ani: un an 
tânguindu-se, şi un an ascultând, şi trei ani proșternân- 
du-se, şi un an stând împreună cu credincioşii, aşa se 
vor primi. l 

(61, 65 tru’; 24 Ancira; 36 Laod; 65, 72 Vasile c. M.). 

-— Ceice cred în vrăjitori, potrivit canonului prezenf, se su- 
pun unei epitimii de şase ani, iar după canonul 65 al aceluiaș 
Si. Părinte ceice înşişi fac vrăjitorii se supun unei epitimii de 
douăzeci de ani. 


Canonul 84. 


Toate acestea însă le scriem ca să se cerce rodu- 
rile pocăinței; căci negreșit nu după timpul [de penitenţă] 
de judecăm ps unele ca acestea, ci ținem seama de fe- 
lul pocăinţii. lar dacă cu greu se vor despărți de năra- 
vurile lor, şi vor voi să slujască mai mult plăcerilor tru- 
pului, decât Domnului, şi nu vor primi viața cea după 
Evanghelie, [cu aceştia] nu avem nici o cauză comună. 
Căci noi în privința poporului nesupus și împotrivă -grăi- 
tor ne-am învăţat a auzi că «Mântuind, mântueşte-ți su- 
fletul. tău» [I Moisi, 19,4]. 

* (42 sin. I ec; 102 trul.; 3, 74, 85 Vasile c. M.; 4,5 Grig. Nis)- 

— Vasile în canonul său al 74 lea conferă episcopului pu- 
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terea de a putea scurta timpul epilimiei peniru aceia, cari se 
căesc în chip sincer; iar în canonul prezent dispune să nu se 
absolve de epitimie aceia cari nu arată rodurile căinței curafe,. 
ci aceştia trebue să se ţină şi pe mai departe sub aceiaşi epiti- 
iimie, — ba aceşti păcătoşi înrădăcinaţi trebuesc chiar abando- 
nati, deoarece dacă cineva se ocupă necontenit de dânşii îşi 
poate primejdui şi mântuirea sufletului său {I Moisi, 19,2). 


Canonul 85. 


Deci să nu primim a pieri împreună cu unii ca ace- 
ştia, ci temându-ne de osânda cea grea și având înaintea 
ochilor ziua cea înfricoșată a răsplătirii Domnului, să nu 
voim a pieri cu păcatele streine. Că dacă nu ne-au în- 
vățat pe noi cele înfricoșate ale Domnului, şi nici bătăile. 
atât de mari nu ne-au adus întru simţire, că pentru fără- 
delegea noastră ne-a părăsit Domnul şi ne-a dat în mâi- 
nile barbarilor, şi s'a dus robit la vrăjmaşi poporul şi s'a 
dat risipirii, pentrucă acestea le îndrăzneau ceice purtau 
numele lui Hristos, deoarece nu au cunoscut nici au pri~- 
ceput, că din cauza acestora a venit peste noi urgia lui 
Dumnezeu, ce cuvânt comun este [deci] vouă către ace- 
ştia? Ci suntem datori a fi lor măriurie şi noaptea şi 
ziua, şi în public şi îndeosebi; dar să nu primim a fi 
duşi împreună cu răutăţile lor, ci mai vârtos să ne ru- 
găm ca să-i câştigăm pe ei şi să-i scoatem din cursa vi- 
cleanului; iar de nu vom putea [să facem] aceasta, să 
ne sârguim a mântui măcar sufletele noastre de veş- 
nica osândă. 

412 sin. | ec; 102 irul; 3, 84 Vasile c M.), 

— Canonul prezent este continuarea canonului 84, şi din. 
cauza aceasta în Cormciaia aceste două canoane alcăţuesc un 
singur canon (84). Ambele formează încheierea scrisorii a treia 
a lui Vasile către Amiilohie. Acest canon al 85-lea cuprinde în- 
drumări pentru episcopi asupra modului, cum să procedeze cu 
"păcătoşii, cum să se străduiască în toate chipurile pentru mân- 
tuirea lor, stând ferm pe temeiul prescripţiunilor sfintelor canoa= 
ne, şi în caz de nereuşită,cum să se ferească să nu se înlineze 
înşişi de păcat, ci să grijască să-şi mântuiască cel puţin sufletul: 
lor de osânda cea vecinică, 
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Canonul 86. 


lar viclenilor Encratiţi în privința propunerii lor fai- 
moase, pentru ce nu mâncăm și noi orice, să lise spună 
că noi ne îngreţoșăm şi de cele de prisosință ale noa- 
stre. Căci după cuviință leguminoasele de iarbă la noi 
sunt ca [și] carnea; iar potrivit deosebirii celor folositoare, 
ca şi în verdeţuri pe cea vătămătoare o separăm de cea 
asemănătoare, aşa şi între cărnuri despărțim pe cea fo- 
lositoare de cea vătămătoare. Căci verdeață este şi cu- 
cuta, precum carne este și cea de vultur; dar totuşi- celce 
are minte nu ar mânca nebunariţă, nici de carne de câine 
nu s'ar atinge, de nu l-ar sili nevoie mare; aşadară celce 
a mâncat nu a comis ilegalitate. 

(51, 53 ap; 14 Ancira; 2 Gangra; 1, 28, 47 Vasile c. M.). 

— Canonul prezent este scos dintr'o epistolă a lui Vasile, 


pe care a scris-o în anul 376 aceluiaş Amfilohie din Iconiu*)- 


1) Ep. 236 (al. 391), cap 4. 
Acest canon ss referă la aceiaşi encratiţi, despre cari vorbeşte 
Vasile în canoanele 1 şi 47, şi cari, reţinându-se dela mâncare 
de carne, făceau imputări ortodocşilor, că şi ei se rețin dela 
mâncarea unor lucruri. Canonul prezent al Imi Vasile formează 
înfrângerea acestei imputări. 


Canonul 87. 


Deci mai întâi, ceeace este foarte important în pri- 
vinja acestor fel de lucruri, avem a menţiona obiceiul cel 
dela roi, care are putere de lege, pentrucă dela bărbaţi 
sfinți s'au predanisit nouă legiuirile; iar [obiceiul] acesta 
este acest fel. Dacă cineva stâpânit fiind cândva -de pa- 
tima necurăţiei, ar cădea spre însoţirea nelegiuită cti două 
surori, nici nuntă să se socotească aceasta, și în -gene- 
ral nici să nu se primească [ei] în obştea bisericii mai 
înainte de a-i despărţi unul de altul; drept aceea, dacă 
nimic altceva nu ar îi fost de zis, obiceiul este de ajuns: 
pentru ferirea de răul acesta; Dar fiindcă celce. a: scris. 
epistola, cu apucătură vicleană a. încercat să- întroducă 


127 


în viață răul acesta atât de mare, este de nevoie ca nici 
noi să nu ne ferim de ajutorul raţiunii, cu toate că în 
privința celor deplin lămurite mai importantă este presumția 
fiecăruia decât raționarea. S'a scris, zice, în Leviiic: „Să 
nu iei pe femeia care este geloasă pe sora ei, ca să 
descoperi ruşinea ei peste dânsa, fiind ea încă în viață“ 
[18,,4].. Deci lămurit este din aceasta, se zice, că este 
îngăduit a lua [pe sora ei] după moartea dânsei. La 
aceasta dar mai întâi zic că câte le spune legea, celorce 
sunt în lege le grăeşie [Rom. 3,s]; fiindcă aşa ne-am 
supune atât tăierii împrejur cât şi Sâmbetei, şi îferirei de 
mâncări. Fireşte că nu, căci dacă am găsi ceva să se 
potrivească plăcerilor noastre ne-am supune pe noi Înşi- 
ne jugului robiei legii, iar de s'ar părea ceva greu din 
cele ale legii, atunci alergăm spre libertatea cea întru 
Hristos. Am fost întrebaţi dacă este scris a lua femeie 
peste sora ei; am răspuns ceeace socotim că esie sigur 
şi adevărat, [dar] că nu este scris [aceasta]; iar a se 
conchide ceeace.s'a retăcut din adausul de mai târziu 
este dreptul legiuitorului, iar nu al celuice spune ale le- 
gii; Fiindcă altfel ar fi cu putință celuice vrea să îndrăz- 
nească, a lua pe sora ei încă și în viaţă fiind femeia; 
căti sofisma aceasta se potriveşte şi la aceea. Dar este 
scris, zice, „Să nu iei pe ceeace va îi „geloasă“, aşadar 
nu a oprit a Jua pe ceeace este liberă de gelozie. Insă 
celce apără patima, presupune că firea surorilor este li- 
beră de gelozie. Deci înlăturându-se pricina |de gelozie], 
pentru care a oprit împreună însoţirea amândurora, ce, 
va fi ceeace opreşte a lua pe surori? Dar vom zice, 
acestea nu sunt scrise. Dar nici celelalte. nu s'au hotărit; 
iar sensul după deducție dă libertate la îel pentru am- 
bele [inţelesuri]. Dar trebue revenind puţin la cele în 
urmă legiferate, a se libera de circumstanțe. Căci se vede 
că legiuitorul nu îmbrăţişează tot felul de păcate, ci mai 
cu seamă oprește pe cele ale Egiptenilor, de unde s'a 
scos Israil, şi pe cele ale Hananeilor, la carii sa mutat. 
Căci expresiunea este așa: «După obiceiurile Egiptului, 
unde afi locuit, să nu faceți; şi după obiceiurile pămân- 
tului Hanaan, întru care vă voiu duce pe voi, să nu fa- 
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ceţi, şi după legile lor să nu umblați [II Moisi 18,]; 
încât poate că este cu putință că felul acesta al păcatu- 
lui nu era încetățenit pe atunci la [acele] neamuri. Din 
cauza aceasta legiuitorul ma avut nevoie de păzirea de 
acel [păcat], ci s'a reţinut de [a menționa] obiceiul ne- 
cunoscut, din cauza aversiunii față de faptele ruşinoase. 
Într'adevăr (legiuitorul) interzicând pe cel mai mare, cum de a 
retăcut pe cel mai mic ? [Legiuitorul a procedat astfel, fiindcă] 
i s'a părut că mulți dintre cei iubitori de trup în privinţa 
viețuirii împreună cu surorile cele vii aduc prejudiţiu pildei 
patriarhului. Dar noi ce trebue să facem? a spune cele 
» scrise, ori cele retăcute a le iscodi? În acdle legi nu este 
scris că nu se cade ca tatăl şi fiul deodată să se folo- 
sească de aceiaşi țiitoare; dar proorocul a socotit că [acest 
lucru] este vrednic de cea mai mare învinovăţire. Căci 
zice: «Fiul şi tatăl intră la aceiași slujnică» [Amos 2,]. 
Dar câte alte feluri de necurate patimi a născocit învă- 
țătura demonilor, pe cari însă dumnezeiasca Scriptură 
le-a retăcut, nevrând să spurce demnitatea sa cu numi- 
rile celor rușinoase, ci pe cele necurate - le-a amintit cu 
„ numiri generale, precum zice și Apostolul Pavel: «lar 
desirânarea şi toată necurăţia nici să nu se numească 
între voi, precum se cuvine sfinţilor» [Efes. 5]; înţele- 
gându-se sub numirea de necurăţie faptele cele de ruşine 
ale bărbaţilor şi femeilor; astfel că tăcerea cu nici un 
chip nu asigură celor dedați plăcerilor libertatea [de făpt- 
uire]. Iar. eu zic că nici nu s'a retăcut chestiunea acea- 
sta, ci că legiuitorul a oprit-o chiar foarte strict, căci 
acea |expresiune]: «Nu vei intra către toată rudenia tru- 
pului tău spre a descoperi rușinea lor» [IH Moisi 18,] 
cuprinde și felul acesta de rudenie. Căci ce ar îi bărba- 
tului mai rudă decât soția sa, sau mai bine zis decât 
trupul său? Că nu mai sunt doi, ci un trup; astfel că. 
prin soţie sora ei intră în rudenie cu bărbatul. Că pre- 
cum pe mama soției sale nu o va lua, nici pe fiica soţiei, 
fiindcă [nu poate lua] nici pe mama sa, nici pe fiica sa, aşa nici 
pe sora soției fiindcă nici pe sora sa [nu o poatelua]. Şi dimpo- 
trivă, nici. soției nu-i este îngăduit a trăi în căsătorie cw 
rudele bărbatului său; căci normele. de drept sunt comune 
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pentru amândouă. felurile de rudenie. Eu deci mărturi- 
sesc fiecăruia, care: mă consultă asupra căsătoriei, că 
«va trece “chipul lumii acesteia și timpul este scurt, ca 
şi ceice' au femei să fie ca și cum nu ar avea» [I Cor. 
7,2]. lar dacă-mi va papuma [cineva] aceasta: «Creșteţi 
și vă înmulțițis [I :Moisi;, 1,8], râd-câ el nu face deo- 
sebire între timpurile legiferărilor. "Nunta a doua este 
remediu împotriva desfrâului, dar nu mijloc de încurajare 
pentru necumpătare. «Dar dacă nu se înfrânează, căsă- 
torească-se» [I Cor. 7,],* zice, iar nu şi căsătorindu-se, 
să facă fărădelege. lar ceice nu au în vedere nici firea, 
ceice-şi orbesc sufletul cu patima necinstei, [măcar] să 
facă deosebire între, felurile numirilor din vechime. Căci 
cu ce fel de numire de rudenie se vor numi cei născuţi 
[dintro astfel de căsătorie]? Se vor numi frați unii altora, 
ori nepoți? căci ambele se potrivesc lor din cauza ame- 
stecării. Să nu faci, o omule, maşteră pe mătușa prun- 
cilor; și nici pe ceeace este datoare a-i ocroti în locul 
mamei nu o înarma cu gelozie neîmpăcală; căci numai ura 
mașterelor întinde vrăjmăşia şi după moarte; chiar şi 
duşmanii se împacă cu cei morți; mașterele însă încep 
ura după moarte. Rezumatul celor zise este că dacă ci- 
neva dorește căsătoria potrivit legii, îi este deschisă lu- 
mea întreagă; iar dacă năzuința lui este pătimaşă, apoi 
cu atât mai vârtos. să se oprească „pentruca să se în- 
veţe să-și țină vasul său în sfințenie şi cinste, iar nu întru 
patima poftei» [I Tes. 4,]. Aşi dori să spun mai multe, 
dar mă opreşte măsura epistolei. Mă rog însă ori ca sfa- 
tul nostru să se arate mai tare decât patima, ori ca acea 
crimă să nu se împământenească în ţinutul nostru, ci să 
rămână în acele locuri, unde a odrăslit. 
(19 ap; 26, 54 trul; 2 Neocec.; 23, 68, 76, 78 Vasile c.M; 
11 Timot. -Alex.). 


— Canonul prezent este alcățuit dintr'o scrisoare a lui 
Vasile (de. pe la anul 373) adresată episcopului Diodor din Tars. Du- 


pă spusele lui Valsamon, cineva a fost întrebat pe acest episcop dacă 
după moartea soţiei sale poate să se căsătorească cu sora soţiei sale 
{rýv xeles ădeipu), şi acest episcop a răspuns în scris (27yprpws) 
că îi este îngăduii, deoarece în privinţa aceasta nu există nici 

9 


130 __ 


ui impediment canonic.1). Între. timp Vasile: a: emis: o. interdicție 
expresă împotriva acestor fel de căsătorii, +=, şi: în acest timp 


cineva i-a arătat ceeace a. scris Diodor. în. această privinţă. Din 
acest prilej a scris Văsile lui Diodor scrisoarea prezentă; În in- 
iroducerea acestei scrisori Vasile. se arată ca şi cumnu ar crede 
că Diodor, ci altcineva, ar fi scris. aceasta, Anume. Vasile aici 
spune următoarele: „Au sosit la noi scrisori având iscălitura: lui 


Diodor, dar conținutul se potriveşte: mal curând altuia, decât lui 
Diodor. Căci mie mi se pare că oarecare dintre cei vicleni, s'a 


substituit persoanei tale, ca astfel să-i fie cu putință a se face 
mai vrednic de crezământ înaintea ascultătorilor; carele fiind în- 
trebat. de cineva, dacă îi este îngăduit să ia în căsățorie:pe sora 
soţiei sale răposate, dânsul nu [numai] că nu s'a înspăimântat 
de întrebare, ci l-a ascultat chiar cu linişte, şia ajutat mult pofta 
desfrânată cu putere şi cu măestrie. Dacă deci scrisoarea ar fi 
la mine, ţi-aş trimite-o, şi ti-ar fi deajuns să te aperi pe line şi 
adevărul. Deoarece însă celce mi-a arătat-o, iarăşi a luat=0, şi-o 
poartă ca un semn de triumf asupra noastră, care dela început 
am oprit acea [căsătorie], zicând că are împuternicire în scris 
[in privința acelei căsătorii], îți scriu acum ţie, ca cu putere în- 
doită să combatem acel cuvânt născocit, şi să ru-i rămână luj 
nici o putere, ca nu cumva să poată strica celor, pe cari i-ar 
întâlni“. După această introducere Vasile expune în chip temei- 
nic că bărbajului văduv îi este absolut interzis să se căsătorească 
cu sora primei sale soţii. i 
La comentarul canonului 19 ap- am văzut că interzicerea 

acestui fel de căsătorie se bazează pe dreptul divin; iar canonul 
2 al sinodului dela Neocezareia ne spune 'că persoana, care în- 
cheie o astiel de căsătorie, se exclude dela sfânta împărtăşanie 
până la moarte. Vasile dovedeşte ilegalitatea acestor- căsătorii 
înainte de toate cu obiceiul (2%os) -statornicit în Biserică, şiapoi = 
cu citate din Sf. Scriptură şi în fine. cu raporturile. familiare ins: 
-corecte pricinuite de o astfel de căsătorie. 

` Despre obiceiu Vasile“ zice că de ceeace trebue să se | 
seama în astfel de chestiuni, cel dintâi şi mai: iniportapt 
„peptarov) este obiceiul, deoarece obiceiul are putere de:lege îi 


Diva). În Biserică obiceiul a avut totdeauna acelaş impo ahlä 


PARTISI 


«dacă era consfințit prin fiinjarea lui îndelungată. La : -api&clerea 


1) Sint, At. IV, 25. EEE.. 
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„importanţei şi. puterii legale a obiceiului -în. Biserică serveau ca 
„„imormative. prescripţiunile . legislaţiei greco — romane, dintre cari 
"Zonara menţionează, câteva în comentarul canonului prezent. 
„De quibus scripta lex non extat, in his morem et, consuetudinem 
„custodire oportet“. „Antiqua consuetudo pro lege custoditur“: 

„Diuturna consuetudo pro lege obtinet, în quibus lex scripta 
<leficit“.1) Conform acestei legi uzuale, zice Vasile, căsătoria cu 
“două surori este a se numi însoţire nelegiuită (4Jeguov zorvovlav), 
şi aceasta nici odată nu a fost considerată casătorie, şi respec- 
Jivul, care se căsătorea cu o soră şi apoi după moartea acesteia 
u cealaltă, era lipsit chiar şi de dreptul de a intra în biserică 
până când nu se despărjea de aceea, cu care vieţuia împotriva 
legilor, — şi în temeiul acesta, zice Vasile, chiar de nu ar exista 
altă dovadă, se poate dovedi lămurit tuturor, cât de : mare - rău 
este. acest fel de căsătorie. Deoarece însă Diodor în acea scri- 
soare a sa a citat şi unele locuri din Sf. Scriptură spre a-şi apăra 
permisiunea: dată, Vasile se adresează la Si. Scriptură şi anali- 
zează amănunţit acele locuri. 

Diodor a citat cuvintele din cartea a ll-aa lui Moisi (18,8) 
otrivit cărora bărbatul să nu se însoare cu femeia, care este 
geloasă pe sora ei şi să nu albă cu dânsa relajluni-în cursul 
vieţii ei întregi, — şi din aceasta a tras concluziunea că după 

. moartea soţiei poate să se căsătorească cu sora ei. 

i A La aceasta Vasile înainte de. toate se referă la cuvintele 
Ap.-lui Pavel (Rom. 3,5),. după cari celece le spune legea, le 
:spune celor, cari. sunt în lege, căci de nuar fi aşa, apoi şi.noi 
ar trebui să! ne supunem tăierii împrejur, să serbăm sâmbăta şi 
să ne reținem dela diferite mâncări; dar- aceasta ar însemna.;că 
moi vrem să primim: din legea Testamentului vechiu ceeace. ne 
cade bine, iar pe celelalte lucruri, cari nu ne cad bine, să le evi- 
“tăm şi în privinţa acestora să observăm legea lui Hristos. Am 
fost întrebaţi — zice Vasile — dacă Sf. Scriptură îngădue a-se 
căsători cu sora “soţiei dintâi, şi eu am răspuns că nu îngădue, 

- Şi că'acesta.este adevărul curat; iar a conchide teva din ceeace 
'S'a retăcut, adică a afirma că legea interzice: de a se însoţi cu 


a 1} Am citat aceste locuri latineşte din . Beveregiu, după manuscrisul 
JAmerbachian (Annot, p, 225). Greceşte se găsesc în Dreptul meu biseri- 
cesc, noia 12 dela $ 14, pag, 41 (ed, rom), 


' i 
i i“. t 
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sora soției, care este încă în viaţă, pentrucă: să nu fie geloasă, 


din ceeace ar urma că aceasta se poate face dacă soţia a murit» 


deoarece aceasta nu mai poate fi geloasă, — aceasta însemnea- 
ză că cineva vrea să fie legiuitor:şi să introducă legea sa, şi-să 


` neglijeze sensul legii : din ființă. Căci dacă noi admitem soțului, 


rudă trupească şi a descoperi ruşinea ei (III. Moisi, 18.4), pri 


„un trup, precum zice Sf. Scriptură, apoi oricine va trebui să re- : 


ca după moartea soției să se căsătorească cu sora aceleia din 
motivul că nu mai poate exista gelozie, apoi îi putem admite 
aceasta şi în cursul vieţii soţiei lui, dacă ştim că surorile respec- 


‘tive din firea lor nu sunt geloase. Se poate zice că acestea nu 


le spune Sf. Scriptură, dar în Scriptură nu se spune nici că soţut 
după moarfea soţiei sale se poate căsători cu sora răposatei. 
La acestea Vasile adaogă că chestiunea va fi mai lămurită dacă 
vom jinea seama de. circumstanțele, în cari şi-a dat Moisi dispo-- 
ziția sa. Întenţiunea legiuitorului nu a fost să vorbească despre 
toate felurile de păcate, ci numai despre păcatele Egiptenilor,; cu 
cari aftrăit mai înainte poporul evreu, şi despre păcatele Ha- 
naneilor, cu cari acelaş popor a intrat în contact după aceea, si 
este probabil că acel păcat l-a interzis din cauza că unii voiau 


“să urmeze pilda patriarhului lacov, care avea relaţiuni în acelaş 


timp cu două surori, Lia, şi Rahila. În lege, zice Vasile, multe 
se retac, cari totuş sunt interzise, de pildă în lege nu se spune 
că tatăl şi fiul nu se pot împreuna cu una şi aceiaşi țiitoare, dar 
proorocul a interzis aceasta, fiind faptă nelegiuită (Amos, 2,). 
Doctrina demonilor a- învăţat pe oameni la multe păcate şi pa- 
timi necurate, dar Sf. Scriptură nu a voit să le menţioneze, ci 
le-a indicat prin numirea generală de necurăţie, ca nu cumva 


-să-şi murdărească curăţenia sa cu cuvinte scârboase, precum şi 


Ap. Pavel spune aceasta (Efes. 5,s). Şi prin urmare, chiar dacă. în 
Sf. Scriptură se retac diferite păcate, aceasta nimărui nu-i -dă 
dreptul șă comiță fapte ruşinoase. Dar acest păcat, continuă 
Vaşile mai departe, nici nu este retăcut în Sf. Scriptură;.căci 
dacă legiuitorul zice că nu se cuvine a se apropia către oricare, 


aceasta s'a interzis şi acest fel de păcat. Dacă soţul şi soţia. su 


cunoască că soţul este foarte aproape înrudit cu sora soţiei sale; 


"şi după cum din cauza“ înrudirii -trupeşti nimeni nu se poate că- 


sători cu mamă fostei sale soții, sau''cu : fiica - ei din altă “căsă- 
torie, după cum nici cú mamă sa său cù fiica sa; apoi tot aşa: 
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nu.şșe poate căsători acela - nici cu sora răposatei sale soţii, căci 
pe sora sa nu o poaţe lua-de soţie. lar la afirmaţia unora, cari 
apărau acest fel de căsătorie referindu-se la cuvintele Sf. Scripturi: . 
„Creşteţi şi vă îmulţiţi“ (| Moisi, 1:22), Vasile zice că aceşii oa- 
meni sunt. ridicoli; „deoarece nu fac deosebire între vremurile, în 
cari s'au spus acestea; şi între vremurile de astăzi. Acele cuvinte 
S'au spus oamenilor celor dintâi, când exista 'un număr foarte 
mic dintre ei pe pământ, şi era lucru foarte firesc ca copiii lui 
Adam să fi trebuit a se căsători între olaltă; dar oare sar că- 
sători astăzi fraţii şi surorile pe temeiul acelor cuvinte? Tot aşa 
înlătură Vasile şi ipoteza susținută de unii că a doua căsătorie 
este permisă. Căsătoria a doua se permite numai ca oamenii să 
mu cadă în desfrâu, iar-nu ca să se încurajeze poftele trupeşti. 

Ap. Pavel, când a îngăduit căsătoria a doua (I Cor.. 7,), prin 
aceasta nu a admis să cădem în fărădelege, dar căsătoriz, pe 
eare voiau unii să o apere acum, este fărădelege. 

Vasile, dupăce a combătut toate citatele din st, Scriptură, 
fa care s'a referit Diodor, spre a-şi apăra permisiunea, ce a dat-o 
. pentru căsătoria cu sora răposatei soţii, atrage luarea aminte 
asupra raporturilor familiare cari se încurcă cu totul prin astfel 
de căsătorii. Dacă clneva după moartea soţiei sale se va căsă- 
tori cu sora aceleia şi va avea copii atât dela -soția dintâi, cât 
şi 'dela a doua, cum se vor numi aceşti copii? Ei sunt între olaltă 
atât fraţi, cât şi verişori (ădeipods xa? ăvegroos): sunt frați fiindcă 
derivă dela acelaş tată, dar sunt şi verişori, fiindcă s'au născut 
din două surori; nu este aceasta împotriva naturii? Vasile se opreşte 
şi asupra situației copiilor derivați din prima căsătorie, cari 
primesc de maşteră pe mătuşa lor şi aici rosteşie acele ad- 
mirabile cuvinte: „Să nu faci, omule, maşteră pe mătuşa copiilor 
nici nu înarma cu gelozie neîmpăcată pe ceeace este datoare a-i 
:oeroti în locul mamei; căci numai ura maşterelor întinde vrăjmăşia 
şi după moarte; chiar şi duşmanii se împacă cu cei morţi; ma- 
-sterele însă încep. ura după -moarte fai ðe pyrpvial 705 prisous 
pieză roy Bdvarovy ăpyovzau].*!) 

- În privința acestui canon sau scrisori a lui Vasile cel mare 
Valsamon zice: „deşi aceasta este plină de înţelepciune şi de cu- 


1) La acest comentar vezi: Zonara în Sint. At. (IV, 264-268) și 
în Beveregiu (locul cit.), `> 
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vinte adevărate, şi într'insa se: găseşte ‘glasul strunelor Siântuluă: 
Duh, totuşi în zilele” noastre nu are -valdate: practică; deoarece. 
ei dispune că nimeni nu se, ‘poate căsători cu “două surori, där- 
din harul lui Dumnezeu astăzi! 'aceasta nici prin “minte nu-l trece. 
omului creştin (Gzep 9205 ydp:it ojpepov 0083 sis: Ev9iupaev -lws 
o yerat ăvăpuzov Xpeareavod)... Dar totuş ține în minte această." 
scrisoare divină, căci deşi celece le dispune HU servesc pentru. p 
timpul prezent, totuşi pe cari le conține, dar mai ales cële alcă=: - 
luite pe temeiul Teştameniului vechiu şi pe cele ale Apostolului > 
Pavel sunt foarte folositoare, şi în privința altor, chestiuni. 7 


Canonul 88. 


Ar citit scrisorile tale cu toată; îndelungă: -pabata A x 
şi mam mirat, 'cum putând pe “scurt şi leshe a te desvi- 
novăți faţă de noi prin fapte, “ai primit: să “rămâni în celes 
cu cari ai fost învinovăţii, şi cu: lungi “cuvinte te apuci să 
vindeci cele de nevindecat. O, Grigorie, nu -Suntem nobi 
uici cei dintâi, nici singurii, cari am legiuit -ca femeile: să: 
nu viețuiască' cu bărbaţii împreună; “citeşte -însă canonul. 
cel așezat de. sfinții noștri Părinţi în sinodul Niceiei,:carei: 
opreşte clar a nu avea femei 'intreduse- pe. îuriș.. Căci: 
necăsătoria este vrednită de cinstire prin: vieţuirea. sepa++ 
rată de femei ; “căci făgăduind cineva 'numâi cu. riumelej:. 
dar cu fapta ar face cele -ce-[le făptuesc]: ceice- viețuesc:: 
cu femeile, este lămurit că vânează; [numai]: :nominal-cin::- 
stea fecioriei, dar nu reniinţă la plăcerea recuviincioasăi» 
Deci cu atât mai‘ vârtos trebuia să figata Tu a lăsa-dupăr. 
rugămintea noastră, cu :cât zici:că- ești liber de orice-pâ= 
limă trupească.. Căci nu cred nici că celce a ajuns, de- 
şaptezeci de ani să vieţuiască in patimi:cu-o femeie; Mici: 
nu am poruncit, cele ce lz-am „poruncit; 'ca; şi. cum., Star: 
îi întâmplat vreo faptă: necuviincioasă. Ci. fiindcă; ne-am; 
învățat dela Apostoli a nu se pune. îratelui. „poticneală;. 
sau- sminteală: (Rom. 14], și știm că:ceeace la unii;este 
folositor, pentru alţii devine. prilej: spre. păcat, din» care: 
cauză am poruncit, „urmând văpduelii sfinţilor, Părinţi, să 


„20 


D Sint. At, IV, 268. a Ea ini Mead = a 


ESEM 


te :desparţi de femeie. De ce învinovățești.pe horepiscop; 
și. pomenești duşmănia. veche?.Şi de ce-ne învinovăţeşii 
pe':noi::ca și cum am +da: ascultare: să încuviințăn 
învinuirile, dar de ce nu te, învinovăţeşti pe ‘tine, care 
nu poți renunța- la. viețuirea împreună: cu acea femeie? 
Alungă-o. deci, pe ea: din casa. ta şi așează-o în mânăstire. 
Să fie aceea tu fecioarele, iar pe tirne să te servească 
bărbaţi, „cà să -nu se hulească , numele- lui Dumnezeu 
pentru voi“ [Ront- 2,24]. lar până când nu vei face acea- 
sta, nici nu-ţi vor folosi nenumăratele lucruri ce le scrii 
în scrisori; ci te vei săvârşi fără -de rod, răspunzând [in 
faţa] Domnului -pentru lenevirea ta. Și dacă vei îndrăzni 
să: rămâni în preoţie fără să -te îndreplezi, vei fi anate- 
ma pențru-toţ poporul, şi ceice te vor primi pe line, vor 
fi lepădaţi de „biserica întreagă. - 

"(3 sini 1 ec; 5; 12, 13 trul.;-18 sin. VII ec.; 3, 38,70 Cart,), 
< 3 — Vezi comentarul canonului 3 al primului sinod ecumenic, 
unde s'a vorbit despre acest canon, adică despre scrisoarea adre= 
sală. lui; Grigorie. . -.. i ră ZEI Cd 


Canonul 89. 


Foarte mă. mâhneşte. că în timpul din urmă canoa- 
nele Părinților au fost părăsite şi s'a scos: din biserică 
toată stricteța;: şi: mă. tem . ca indiferența . aceasta. înain- 
tând cu încetul pe calea [sa], afacerile bisericii să nu 
ajungă în deplină turburare. Obiceiul . încetățenit din ve- 
chime în: bisericile lui. Dumnezeu primea pe slujitorii “biż 
sericii, dupăce-i 'cerceta cu 'toată teimeinicia; și se cerceta 
cu deamănuntul întreg modul lor de. viață, de nu. sunt 
bârtitori, de nui „sunt, beţivi,. de nu sunt aplecaţi spre gâl- 
cevi, de şi-au. educat tinereţa lor ca să poată săvârşi cele 
sfinte, fără de cari nimenea nu.va vedea pe Domnul 
[Evr. 124]. ŞI;aceasta. o cercetau. preşviterii. și diaconii, 


cari, vieţuiau, împreună cu ei, apoi.îi duceau. lä horepiscopi, - - 


cari, primind voturile. dela ceice mărturisiau adevărat, şi 
dând de, ştire episcopului, aşa îl numărau pe slujitor în 
tagma ,celor..ieraticeşti. Dar acum. înlăturându-ne întâi pe 
n9i,. Și nici, acceptând ` să-i. aduceţi la noi spre.. hotârire, 
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v'aţi însușit toată puterea. Apoi chiar neglijând cu .totul 
această chestiune, ați îngăduit presviterilor și- diaconilor 
să introducă în biserică pe nevrednici, pe ori cari ar voi, 
fără de a li-se cerceta viaţa, cu părtinire, 'Sau' în. urma 
înrudirii, sau în urma oricărei alte prietinii.. Din cauza 
aceasta întradevăr mulţi slujitori se numeră żîn fiecare 
sat; dar nici unul [nu este] vrednic de slujirea altarului, 
precum înşivă mărturisiţi, fiind lipsiţi de bărbaţi la ale- 
geri. Deci de vreme ce lucrul a ajuns deja să fie fără 
leac, iar mai ales acum cei mai mulți, de frica înrolării 
la armată, se introduc pe sine în slujba |bisericească], din 
necesitate am ajuns să se înoiască canoanele Părinților, 
şi scriu vouă să-mi trimiteţi mie consemnarea slujitorilor 
[bisericeşti] din fiecare sat, şi fiecare de către cine s'a 
introdus [în slujbă], şi care este modul lui de vieţuire. 
Dar să aveţi şi la voi consemnarea, încât cele scrise, 


cari se păstrează la noi, să se potrivească cu ale voa- 


stre, şi nimăruia să-i fie cu putință a se înscrie când 
vrea. Așadară dacă oarecarii s'au introdus de. către pres- 
viteri după primul indicțion, se vor arunca între mireni, 
şi din nou să se facă de voi cercetare în privința lor; 
şi de vor fi vrednici, să se primească prin hotărîrea 
voastră; şi curățiţi biserica, izgonind pe cei nevrednici 
din ea. Deci şi în viitor să-i cercetaţi pe cei vrednici şi 
să-i primiţi; dar să nu-i numărați [în cler] înainte de a-i 
aduce la noi, altcum să ştiţi că mirean. va fi celce va fi 
primit în slujba bisericii fără de socotință- noastră. 


(8 sin. | ec.; 14 sin. VII ec.; 14 Neoces;; 8,10 Antioh ; 57 


Laod.; 7 Teof. AL). 
— Canonul prezent este alcătuit din scrisoarea adresată de 


Vasile cel Mare către horepiscopii săi imediat în primul an al 
urcării sale pe scaunul Cesareiei (deci în anul 370). La comenta- 
rul canonului 43 al sinodului dela Ancira am vorbit despre hő- 


repiscopi şi despre importanţa lor în Biserică; iar la comentariile € 


altor canoane (v. canoanele paralele) am văzut cum aŭ încercat 
horepiscopii să acapareze dela episcopii din cetăţi unele drepturi, 
cari după canoane nu li se cuveneau. Vasile la începutul cano- 
nului prezent menţionează canoanele Sfinţilor Părinţi (oi räv 


sartpuv xavdves) şi regretă că horepiscopil le-au neglijat. Mențiò: | 


i 
aF 
at, 


i 
E) 
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ziează furburările provenite din cauza aceasta, şi. deoarece a ob= 
servat că aceste turbuirări s'au. produs mai 'ales din cauza că în 
-eler se primesc tot felul de elemente fără -de nici o alegere se= 
veră, el emite pe seama tuturor horepiscopilor subalterni ordie 
nul ca în viitor să examineze cu strictețe pe oricine doreşte să 
intre în cler, şi dacă acela se va găsi vrednic să-i facă lui ra- 
port despre aceasta, şi el apoi va hotâri asupra primirii şi întro- 
aducerii în cler a respectivului. 


Canonul 90. 


. Monstruositatea lucrului, despre care scriu, chiar prin 
ceeace în general a třezit bănuială şi [prin ceeace] sa 
vorbit, a umplut de durere sufletul meu; dar totuși mi s'a 
părut de necrezut. Deci cel ce se ştie vinovat să primea- 
scă ca o doctorie scrisoarea [ce o trimit] în această pri- 
vință; iar celce nu se ştie [vinovat] ca un mijloc profilactic; 
şi cel indiferent, de cari mă rog să nu se găsească între 
voi, ca pe o mărturie. Dar ce este, despre ceeace vor- 
besc? Spun. oarecari că voi luaţi bani dela ceice se hiro- 
tonisesc, şi că acoperiţi aceasta sub pretextul evlavieiz 
Şi aceasta este și mai rău. Căci dacă cineva comite. răul 
sub pretextul binelui, este vrednic de îndoită pedeapsă;. 
căci :prin -aceasta se lucrează ceeace nu este bun, şi se 
foloseşte spre a săvârşi păcatul, ca şi cum cineva ar zice 
că promovează binele. De vor îi acestea aşa, în viitor.să 
nu se mai întâmple, ci îndrepteze- se; fiindcă celuice pri- 
imeşte . argintul trebue să, se zică, ceeace s'a spus de 
către Apostoli celuice voia să dea ca să cumpere împăr- 
tăşirea Duhului sfânt: „Argintul tău fie împreună cu tine 
spre pieire“ [Fapt. Ap. 80]; căci mai uşor [greșeşte] celce 
în urma ignoranței vrea să cumpere, decât. celce vinde 
darul. lui Dumnezeu: că s'a. făcut vânzare, și dacă tu vei 
vinde: ceeace ai primit în dar, ca un vândut lui Satana, 
vei “îi lipsit de har; căci introduci cârciumărie în cele du- 
hovniceşti,. şi. în - biserică, unde ni s'a încredințat trupul 
şi sângele lui Hristos. Acestea nu trebue să se întâmple 
aşa;. şi iată spun care este şiretlicul. Ei -socotesc că nu 
păcătuesc dacă nu iau îndată, ci: iau .după. hirotonisira; 
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där a lua este a. lua oricând. Vă îndemn -deci ca . acest: 
venil, sau mai bine zis această. introducere. spre gheena, 
să.o lepădaţi; şi să -nu vă faceţi nevrednici desăvârşirea: 
sfintelor taine, spurcându-vă mâinile cu astiel de-venituri.. 
Și iertați-mă, dacă la „început ca și cum nu aşifi crezut, 
iar apoi ameninţ ca şi cum aşi crede. Dacă cineva după 
această epistolă a- mea va face una ca aceasta, seva 
îndepărta dela altarele de aici; și va căuta unde, cum- 
părând darul lui Dumnezeu, va putea să-l vândă. „Căci - 
noi, şi bisericile lui Dumnezeu, nu avem un asifel de- 
obiceiu“ [I Cor. 16,,g]. Adăogând încă una voiu încheia. 

Acestea se fac din iubirea -de argint; -iar iubirea de.argint: 
este nu numai rădăcina tuturor relelor [L Tim. 6,6], ci se 

numeşte şi idolatrie: |Colos. 3,].: Deci nu cinstiţi mai: mult: 
pe idoli decât pe Hristos pentru puţin argint; .nici: să. nu: 

urmaţi iarăşi lui Iuda, vânzând pentru profit a -doua.oră; 
pe celce s'a răstignit odată pentru noi; fiindcă: atât țari» 
nile, cât şi mâinile celorce primesc aceste poduri, achel- 
dama se vor numi. . | 
= (29 ap; 2 sin, IV. ec; 22 trul; 19 -sin. VIL er; Scrisoarea 
lui Ghenadie; Scrisoarea lui Tarasie). 

-> Acest canon este-alcătuit tot dintr'o scrisoare, adrasată 
de Vasile cel Mare în 'primul an al slujbei sale. arhiepiscopeşii 
episcopilor. săi subalterni (âpăs tobs dp'Eaurăy émcoxórove). 1) — 
Se pare că în-a doua jumătate a secolului al IV-lea nu: numai 
că simonia s'a înrădăcinat adânc în. Biserică, ci respectivi Îsco- 
deau şi ale metode spre a se apăra. Episcopii, cărora lis'a adre-- 
sai această scrisoare, ziceau că ei nu iau-bânii în timpul hiroto- 
niei; ci după hirotonie (eră 7% pezpozoviu»), şi prin- urmare ‘că 
ei nu păcătuesc, Vasile la aceasta observă căa lua oricând, totuşi 
luare se numeşte, şi îi miustră cu: aspre: ciivințe -pentru aceasță 
şi îi osândeşie, amenințând cu despoierea de` slujba: preoțească: 
pe oricine s'ar prinde cu: aceasta, şi acela 'să caute 'unde: ştie că 
vă pulea cumpăra şi vinde darul lui Dumiezeu;:- Simohia se':na- 
şte' din iubirea” de argint, care este' isvotul: tuturor relelor (E Tim: 
6,10), iar iubirea de argint> este! Ata ape e poeți 3'6). Si ra ci-: 


i 1) > ediția Miğrie sctisoareá: prezentă a lui. Vasile e: IUL, ati rep. 
IXXVI) este întitulată:“ „către horepiscopi*.. ....: ; , e altaan a 


ăi 
neva din. iubire de argint vinde darul lui: Dumnezeu, acela :dove=: 
deşte că mai-mult iubeşte: pe idoli; decât .pe Dumnezeu, şi aste. 
la fel cu Iuda; deoarece pretum: luda a vândut pentru argint pe 
Hristos, astfal şi simonlacul vinde a 'doua oră. pe Hristos, carele: 
s'a răstignit odată pentru noi. lar ceeace simoniacul primeşte dela 
cineva pentru hirotonie, trebue.să-'se numească acheldama . (ja: 
rina sângelui, Zăptav aiuiaros,. Fapt. 'Ap:: 1,19), căci” precum acea: 
farină; care s'a 'cumpărat “pe.banii, peniru cari Iuda ʻa vândut pe 
Hristos, s'a. nuriit preţul sângelui, tot: astfel- şi banii câştigaţi dinm 
vânzarea darul lui Dumnezeu, precum şi locurile, penţru cari; 
au fost hirotoniți celce dau bani, încă trebue să se numească” 
preţul sângelui. —: Acest canon a lui Vasile se citează de Taras 
sie, patriarhul Constantinopolului,: în scrisoarea :sa despre. si-: 
monie,. care scrisoare se va TREPOS puţin mai tarziu în- lucra- 
rea STEIN o . 


Canonul . 9 R 


Dintre dogmele Şi, rapavadine. ce sè _ păstrează 
în biserică, pe unele le avem: din învăţătura : scrisă, jar 
pe altele: le-am. primit. din tradiţia Apostolilor predanișită. 
nouă în taină; şi ambele acestea er aceiaşi. tărie. pentru 
dreapta cinstire [de - Dumnezeu] ;. nimeni nu va zice 
împotriva acestora, oricât de Sin Pa fi. de priceput în- 
lègiuirile. bisericeşti; Căci dacă ne-am apuca să abando- 
năm cele nescrise din obiceiuri,:-ca :pe unele cari -n'ar: 
avea mare. tărie, am greşi: împotriva celor. de căpetenie: 
păgubind Evanghelia, sau mai bine “zis. am -reduce pro- 
poveduirea la numirea - goală.: : De pildă (£a întâi să men=; 
ționez pèi ‘cel dintâi şi- cel mai: general) - cine este acela; 
care -pe ceice nădăjduim în -numele Domnului nostru lisus. 
Hristos ne-a; învățat» prin scrisoarea ne însemna cu chi- 
pul Crucii ?' Căre, scrisoare: ne-a. învăţat pe noi a ne în- 
toarce. spre.. răsărit: la rugăciune ? Care. dintre Sfinţi ne-a 
lăsat, în::scris cuvintele invocării la- sfințirea pâinii -euha= 
ristiei,:şi: a potirului binecuvântării ?. Că nu ne sunt u~ 
ficiente cele menţionate de;:Apostol sau: de Evanghelie, ci; 
rostim. şi altele, , primite, din. învăţătura nescrisă, şi înainte; 
şi în urmă, ica:unele ce au mare: putere În; “privința. tai-, 
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nei. Şi din care scrisori binecuvântăm apa botezului şi 
untdelemnul hrismei, şi chiar şi pe celce .se botează? 
Au nu din predanisirea tacită şi tainică? Dar.apoi ? care 
cuvânt scris: [ne-] a învăţat însaşi ungerea cu untdelemn ? 
Dar de unde a se afunda de trei ori omul. [la botez]? 
Dar din care Scriptură sunt şi cele câte sunt la botez, a 
se lepăda de Satana şi de îngerii lui? Au nu din această 
învăţătură nepublicată şi tainică, pe care Părinţii noștri 
au păstrat:o într’o tăcere . ferită de indiscreţie și de 
ispitire, fiind ei bine învăţaţi a păstra în tăcere pe cele 
Sfinte ale- tainelor? Dar cum ar îi fost de cuviință a 
publica în scrisori învățătura acelora, când . celor neini- 
țiați nici a le privi nu li este îngăduit?... 

Şi după altele [cuprinse în epistola prezentă a lui Vasile 
cel Mare]: Temeiul acesta al predanisirii celor nescrise, 
nefiind deprinsă cunoaşterea dogmelor, pentru mulți se 
face uşor de disprețuit în urma obiceiului. Dar altceva 
“este dogma, şi altceva propoveduirea. Căci dogmele se 
tac, iar propoveduirile se publică. Insă un fel de tăcere 
este şi neclaritatea, de care se foloseşte Scriptura, care 
face mintea să vadă cu greutate dogmele, spre -folosul 
celor ce le cercetează. Din cauza aceasta toți privim 
către răsărit la rugăciuni; dar puţini ştiu că“ [prin aceasta] 
“căutăm patria noastră cea dela început, raiul, pe care 
Dumnezeu l-a sădit în Edem către răsărit. Şi drepți stând 
facem rugăciunile într'una a Sâmbetei, dar motivul nu-l 
ştim toţi; căci [facem aceasta] nu numai ca unii cari 
înviind împreună cu -Hristos și fiind datori a nizui spre. 
cele. de sus, în ziua învierii ne aducem aminte prin sta- 
rea dela rugăciune de harul cel dat nouă, ci şi fiindcă 
se vede că este imaginea veacului aşteptat. Şi pentru 
aceea fiind începutul zilelor, nu s'a numit de Moisi în- 
tâia, ci una. «Şi s'a făcut,» zice, «seara, şi s'a făcut di~: 
mineaţă zi una» E Moisi, 1,5], ca una ce aceiaşi se re- 
petă de multe ori. -Deci aceiaşi este atât cea una, cât 
şi a opta, fiind aceea: întradevăr una şi adevărată a opta, 
de care pomeneşte şi Psalmistul în. oarecari suprascrieri. 
de psalmi, prin ea însăşi arătând starea, careva fi după 
atest: veac, ziua, care: nu va înceta niciodată, cea nein= 
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serată, căreia alta nu-i va urma, veacul acela nesfârşit 
“şi n&îmbătrânit. Deci este netesar ca biserica să înveţe 
pe fiii săi ca în această zi stând să plinească rugăciu- 
nile, ca prin' neîncetată adicere aminte de viaţa 'cea fără 
de sfârşit să nu ne lenevim în privința merindelor pen- 
tru acea mutare de dincolo. Apoi şi Cincizecimea întreagă 
este semn de aducere aminte a învierii ce se așteaptă 
în veacul [viitor]. Că acea una și întâia zi, de şapte ori 
înşeptindu-se, constitue cele şapte săptămâni ale sfintei 
Cincizecimi. 'că începând dela cea dintâi, sfârșește în 
aceasta, prin cele din mijloc de cincizeci de ori aseme- 
nea repeţindu-se. Pentru aceea şi reprezintă veacul prin 
asemănare, precumsîn, mișcarea circulară dela aceleași 
semne începând, prin aceleași se și încheie; în care [zi] 
orânduielile bisericii ne-au învăţat să preferăm felul [de 
a sta] drept al rugăciunii, spre a ne aduce lămurit aminte 
ca oarecum să ne strămutăm mintea noastră dela cele 
- prezente la cele viitoare. Şi prin fiecare plecare de ge- 
nunche şi ridicare arătăm cu fapta că prin păcat am 
căzut la pământ, şi că prin iubirea de oameni a celui ce 
ne-a zidit am fost chemați în sus la cer. Mi sar sfârşi 
_ziua expunând tainele cele nescrise ale bisericii. Omit pe 
celelalte; dar chiâr mărturisirea de credință, a crede în 
Tatăl şi Fiul şi Duhul sfânt din cari scripturi o avem? 
Dacă adică din predania botezului, potrivit consecven(ei 
dreptei cinstiri, trebue să și credem, aşa cum ne bote- 
zăm, făcând mărturisire asemenea botezului, apoi potri- 
vit aceleiași consecvențe să ne fie îngăduit să dăm cre- 
dinţei asemenea slavă. lar dacă ei se leapădă de. felul 
doxologiei ca de ceva nescris, apoi să ne arate nouă 
dovezile scrise atât ale mărturisirii credinței, cât şi. ale 
celorlalte, pe cari le-am înşirat. Prin urmare fiind atâ- 
tea nescrise, şi având ele atâta tărie în taina bunei 
cinsliri, nu ne vor îngădui o singură expresiune ajunsă 
la noi dela Părinţi? ce am găsit că a rămas în biseri» 
cile cele necorupte din obiceiul nemeșteşugit, care nu 
are 'temeiu puţin și nu aduce puţină desăvârşire la pu- 
terea’ tainei. ~ ` 
“(19 sin. 1 ec. 102 trul; 7 sin. VII eci; 87 Vasile c. M.). 
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p — Canonul prezent, precum. şi cel. următor (92) este luat 
din cartea lui Vasile: despre, Duhul Sfânt (r2p}. zoă. dztov. IIvejpar os), 
scrisă de el pe la anul 375, şi anume din prilejul. următor: Va- 
sile înti'o zi de sărbătoare a -slujii în biserica sa, în care era 
prezent şi fer. Amiilochie, episcopul din Iconiu, precum. şi. mulţi 
credincioşi; dar erau prezenţi şi mulţi eretici, cari urau pe:Vasile 
şi cari căutau toate prilejurile ca să-l acuze în tot chipul. În 
cursul slujbei Vasile rugându-se a citit Doxologia sub inspiraţia 
momentului, şi odată a rostit: „Slavă Tatălui prin Fiul întru 
Duhul Sfânt“ (3:ă roð Yioă èv rai 6yiw [lveyuare), iar alţădată 
în acelaş sens: „Slavă Tatălui împreună cu Fiul şi cu Duhul 
Sfânt“ (erù roð Yiov av ro? Ilveiuar: rqi ip). Pentru acea- 
sta ereticii au învinovățit pe Vasile că el nu mărturiseşte ade- 
“vărata dumnezeire a Duhului Sfânt. Amfilohie a atras atenţiunea „ 
lui Vasile asupra acestei împrejurări, şi din acest prilej a scris: 
el pentru Amfilohie cartea sa despre Duhul Sfânt, în care apără 
expresiunea: dv rọ Ilveupare şi dovedeşie că aceiaşi slavă se 
cuvine Fiului şi Duhului Sfânt 'ca şi Tatălui, deoarece sunt deo 
ființă cu Tatăl. Despre prilejul menţionat, care a dat ansă ca 
Vasile să scrie numita carte, citim în câpitolul prim al aceleiaşi 
cărţi (p. 3). Între altele Vasile menţionează tradiția nescrisă, 
care are mare importanță în rezolvarea multor chestiuni din în- 
văţătura bisericească, şi din acele locuri ale aceleiaşi cărţi, în 
cari Vasile scoate în evidenţă mai mult importanța acestei tra- 
_diții nescrise, sunt alcătuite aceste două canoane (91 şi 92), şi 
adică din capitolul 27 (p. 66 şi 67) şi din capitolul 29 (p. 71) 
al acestei cărţi, 
Vasile în primul (91) din aceste - canoane zice că dogmele 
şi propoveduirile ĝóyyara xa? xypyypara, dogmata et praedicationes) 
„derivă din două isvoare, sau din învăţătura scrisă (2x fs êrroágpbv: 
ô:aoxallas), sau din tradiția apostolică Gx ris tõv ‘Arogtõiiov 
žapaðćaswg), transmisă în taină, şi ambele aceste două. is 
au importanţă identică pentru dreapta cinstire de Dumnezeu. În 
„partea a doua a canonului Vasile: menţionează şi motivul; pentru 
care multe din Biserică sau transmis prin tradiţie. dela Apostoli 
şi: dela succesorii lor, şi că foarte, multe obiceiuri: din viaja Bi- 
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sericii se bazează pe această tradiţie.!) Despre importanţa obi- 
«<eiului:Vasile vorbeşte în scrisoarea -sa adresată lui Diodor :din 
“Tars, şi- la comentarul acestei scrisori, adică la canonul 87 a 
dui Vasile, am vorbit despre aceasta atât cât a trebuit. În cano 
Tăul prezent (91) Vasile scoate şi mai mult la iveală importanța 


„obiceiului. Dacă începem să abandonăm — zice el iza obiceiurile 
nescrise (ră ă7papa râv sĝðv) ca pe unele, cari n'ar avea mare 
tărie (peraipy vaw), apoi -greşim intenţionat împotriva Evan- 
-gheliei în chestiunile de căpetenie, orică reducem la vorbe goale 
celece se propoveduesc într'insa. Şi dintre părţile dreptei cre- 
-dințe, cari s'au păstrat în Biserică prin obiceiul nescriş, Vasile 
citează vreo câteva drept pilde. Înainte de toate menţionează 
“facerea semnului crucii, prin care omul la fiecare moment îşi 
arată nădejdea în Dumnezeu.?) Menţionează obiceiul, după care 
-oamenii se întorc spre răsărit când se roagă-?) Menţionează apoi 
jertia euharistică şi momentul când se întâmplă prefacerea pâinii 
-şi a vinului în trupul şi sângele Domnului, şi arată care este în- 
văţătura bisericească în această privinţă, care nu este primită 
-din doctrina scrisă (2 77s a7oapov Bedaaxalias), şi că cuvinfele 
-de instituire ale acestei sf. taine din Apostol şi Evanghelie (I 
Cor. 118-2; Mat. 26,26—28; Marcu, 14 22—24) Lc, 22 19220) nu sunt 
suficiente pentru prefacere, ci sunt necesare şi alte rugăciuni, ce 
-se citesc de preot atât înainte, cât şi după actul siințitor al tai- 
„mei, dar în special sunt necesare cuvintele invocării în însuş 
-momentul prefacerii ră rs eaxAyoecos pýpara èm Ti àvað elge 
-zod. ăprov xal rod zozppcov, invocalionis verba cum confi- 
citur panis et poculum).t, Dintre punctele doctrinei de cre- 


1) Vezi doctrina Bisericii ortodoxe despre Tradiţie in: Macarie, In- 
-4roducere în Teologia ortodocsă, §§ :128—133, Compară şi Dreptul meu 
“bisericesc, § 12, 14, 

: 2) Vezi articolul „Kreuzzeichen“. în Kraus, Real — Encyklopădie, 
-1, 251—257. 

83) In privința aceasta vezi în aceiaşi lucrare (I, 560—564) arti- 

„colul „Gebet“, 
i 3) Coment, lui Zonara, IV, 284, — Această învățătură a lui Vasile; 
potrivit căreia pâinea şi vinul de pe sf. altar se prefac în corpul şi 
sângele Domnului prin chemarea Duhului Sfânt, pe lângă cuvintele de 
-instituire ale tainei euharistice, se întemeiază pe Sf, Tradiţie dela începu- 
“ul Bisericii;. In privinţa aceasta vezi ó mulţime de dovezi ale Părinților 
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dinţă, statornicite în Biserică prin tradiţie, Vasile mai menţionea- 
ză; binecuvântarea apei dela botezare şi a untuluidelemnului, cu care 


se unge respectivul, afundarea în apă şi lepădarea de satana la 
botezare, ținuta dreaptă a corpului sau îngenuncherea la rugă- 


ciune. La sfârşitul canonului menfionează doxologia (Bogoloyia). 


. 


aE atât răsăriteni, cât şi apuseni, în Dogmatica lui Macarie ($ 214) 
şi în Nov. Scrijali (I, 7, $ 51-54). Când în veacurile XIII şi XIV 
unii eterodocşi au început să susțină că rugăciunea de invocare a 
Duhului Sfânt este superfluă, între alții, Simeon Zesaloniceanul, drept 
răspuns pentru aceştia a scris următoarele: „Unii indivizi nepricepuți, 
exprimându-și îndoiala lor în privința invocării Duhului Sfânt dela 
sfințirea darurilor, afară de aceasta _împotrivindu-se învăţăturii “transmise: 
dela Mântuitorul şi dela Apostolii Săi, precum și dela succesorii acestora, 
Sf, Părinţi, ne întreabă de ce nu ne mu ţumim noi cu cuvintele Domnului 
la sfinţirea darurilor, ci recurgem şi la-o rugăciune. Prin aceasta dânşii 
cu îndrăsneală și hulind pe Dumnezeu anulează chemarea Duhului Sfânt 
şi deneagă, înspăimântător este chiar de a spune, puterea Lui de acţiune, 
făgăduită şi dată de fapt de însuşi Mântuitorul Apostolilor, cari prin această. 
putere au fost sfinţiţi întru slujitori ai Sfintelor Taine şi întru păstori, 
atunci, când s'a pogorit asupra lor Duhul Sfânt şi prin limbile de fo> 
lea dat lor puterea Sa, prin care ei au îndeplinit apoi sfânta slujbă, şi 
au hirotonisit, şi au vindecat în chip minunat pe cei neputincioşi. Prin: 
urmare în acest caz puterea nu rezidă numai în cuvintele: „Fă pâinea. 
aeasta cinstit trupul Hr.stosului Tău etc,“, ci în aceea că preotul se 
roagă Duhului Sfânt, adică prin harul sau cu puterea preoţiei. Din aceasta: 
urmează lămurit că chiar dacă toți împărații, sau toți asceţii, sau. 
toţi oamenii evlavioşi, cari nu au preoția, ba ch'ar dacă toţi credincioşii, 
câţi sunt pe pământ, ar rosti de o -mie de ori cuvintele Domnului şi în- 
treaga sfântă invocare, totuşi prin toate acestea nimic nu s'ar face fără. 
de preot, şi darurile aduse de toţi aceștia ar rămânea nesfinţite, şi nu &'ar- 
preface în trupul şi sângele lui Hristos, deoarece aici nu omuleste acela, 
care lucrează, ci Dumnezeu prin preotul, care invocă darul Duhului Sfânt,. 
şi ceeace rosteşte aici preotul, prin puterea preoţiei devine eficace. Iar- 
aceasta este pulere dumnezeiască -ce nu o are fiecare, credincios, ci numai 
celce a primit sfințirea de preot. lar celce nu crede în aceasta şi nu ©- 
acceptă, în acel caz acela tăgădueşte şi botezul, şi taina mirungerii, şi 
hirotonia feţelor preoțeşti, şi iertarea păcatelor şi rugăciunea de intrare îm- 
monahism, şi este foarte aproape de necredincioşi, şi se abţine dela lu- 
crările creștine, deoarece toate acestea se săvârşesc numai prin rugăciunile- 
preoţilor. Căci întocmai după cum botezul îl indeplinim potrivit tradiţiei,. 
botezând noi pe individ în numele Tatălui şi al Fiului şi al Duhului Sf, 
şi îl sfințim prin invocarea Sfintei Treimi, şi nu ne mărginim numai la. 
rostirea cuvintelor transmise nouă de Domnul, ci înainta de aceste cuvinte» 


-Îl însemnăm pe respectivul cu semnul crucii şi prin suflare, şi îl pregătim. 
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în privinţa căreia nu este scris cum să se citească şi pe care 
Vasile-a citit-o în două feluri (după cum s'a spus la începutul comen- 


tarului canonului prezent), şi din care cauză adversarii lui voiau 
să-l osândească, dar dânsul arată că acel singur cuvâni (ou, cum) 


prin lepădările [de satana), prin împreunările [cu Hristos], prin rugăciuni, 
prin ungere cu untdelemn sfințit, prin facerea semnului crucii și prin 
suflări, şi prin invocarea Sfintei Treimi, şi însaşi apa botezului o sfințim 
piin facerea semnului crucii şi prin chemarea Duhului Sfânt, sau precum: 
sfântul mir îl sfințim prin rugăciuni arhiereieşti și prin facerea semnului 
crucii, şi după botezare desăvârşim pe cel botezat şi uns cu sfântul mir 
prin rugăciuni sfinte;,. astfel noi credem cu tărie că prefacerea pâinii şi a 
vinului în trupul şi “sângele lui Hristos se întâmplă prin rugăciunile preo. 
lor, prin facerea semnului crucii şi prin chemarea Duhului Sf., dupăce: 
prin “cuvintele Domnului; Luaţi, mâncaţi şi beţi dintru acesta toţi“, pre- 
cum şi prin cuvintele: „Aceasta să faceţi întru pomenirea mea“ odată. 
pentru totdeauna s'a dat Apostolilor şi suecesorilor lor puterea binecuvân- 
tării ca să îndeplinească aceasta prin rugăciuni. Şi din cauza aceasta 
preotul, adresându-se Tatălui şi mulțumindu-i pentru plinirea înțeleptei 
orânduieli, întâi rosteşte cuvintele divine ale lui Hristos și zice că E! ne-a 
predat aceasta şi din cauza Lui i se aduc darurile pentru toți, fiindcă EI 
a poruncit aşa, şi deci Lui ne adresăm, „şi rugăm şi ne cucerim: Tri- 
mite Duhul Tău cel Sfânt preste aceste daruri ce sunt puse înainte“ şi 
prefă-le în trupul şi sângele Lui, precum a zis, „cn Duhul Tân cel Sfânt“. 
Și la aceste cuvinte preotul face semnul crucii asupra sfinielor daruri, și 
făcând aceasta el crede că pâinea şi vinul s'au piefăcul în trupul și 
sângele lui Hristos, deoarece aici prin preot a lucrat însuşi Hristos cu Tatăl 
și cu Duhul, căci El este celce aduce și pe celce se aduce, celce jrimeşte 
şi celce se împarte, după cum zicem în sfânta rugăciune dela intrarea cea 
mare. Și pentruca aceasta să iese si mai bine la iveală preotul nu face 
semnul crucii asupra darurilor atunci când zice: „Iuaji, mâncaţi şi befi. 
dintru acesta toți“ ; preotul aceste cuvinte le rosteşte adresându-se Tatălui, 
şi după aceste cuvinte darurile sunt încă simbolice, precum le numește 
Vasile, și numai dupăce a adus darurile și a rostit cuvintele; „ale Zale 
dintru ale Tale“ şi a invocat binecuvântarea Duhului sfânt, stând drepi 
şi făcând semnul crucii asupra darurilor, şi rostind: „Fă adică pâinea 
aceasta. cinstit trupul Hristosului Tău“,  binecuvintează pâinea, și apoi 
rostind: „lar ce este în polirul acesta cinsti! sângele Hrislosului Tău“, 
binecuvintează şi paharul, şi iarăşi a treia oră le binecuvintează pe amân- 
două, rostind: „Prefăcându-le cu Duhul Tău cel Sfânt, Amin“, întărind 
astfel taina şi mărturisind că darurile aduse acum s'au prefăcut în trupul 
şi sângele lui Hristos prin puterea dumnezeiască a Lui, și a Tatălui și a 
Sfântului Duh. Şi în toate acestea nu este nimic omenesc, ci totul se face 
prin darul divin, Și din cauza aceasta celce aduce darurile trebue să fie 
preot, şi masa, pe care sunt puse darurile trebue să fie sfințită, deoarece 
fără de aceasta nici o sfințire nu s'ar face. Aşadară cuvintele Domnului 
ta 
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este binemotivat în doxologie şi că acela sa păstrat prin uzul 
constant în Bisericile, cari au credinţă ortodoxă. — Canonul pre- 
zent al lui Vasile cel Mare, deşi are importanţă şi în. privinţa 


dreptului canonic, deoarece scoate la iveală importanţa tradiției 


Şi obiceiului, totuşi are importanţă mult mai mare în privinţa doc- 
trinei teologice în sensul strict al cuvântului. 

alcătuesc cel dimtâiu temeiu al lucrării preoțești, şi lucrarea eficace se 
produce prin rugăciunea preotului; dar aici iarăşi nu omul lucrează, deşi 
omul este preot, ci lucrează Hristos în Duhul Sfânt prin preoţia respecti- 
vului iereu, — tot aşa, precum o singură dată a zis Dumnezeu: „Să 
producă pământul“ şi cuvântul lui lucrează necontenit şi pământul dă ro- 
durile sale, sau când a zis: „Să fie lumină“, şi lumina se arată per- 
manent, tot astfel precum a zis El: „Faceţi aceasta îniru pomenirea mea“, 
şi cuvintele Lui lucrează permanent prin preot. Prin urmare şi cuvintele: 
„Fă pâinea aceasta cinstit trupul  Hristosului Tàu“ devin eficace prin 
preot; şi astfel cele, asupra cărora se săvârşeşte lucrarea preoțească, devin 
reale, iar nu vor fi numai imaginele adevăratului trup şi sânge al lui 
Hristos, doarece aici prin preol lucrează însuși Hristos, şi deoarece El 
însuşi a poruncit să se facă astiel ca prin rugăciunea preotului să se să- 
vârşască lucrarea sfinţită, Este scris că lisus Hristos a luat pâinea, a mul- 
ţumit iui Dumnezeu Tatăl, a binecuvântat-o şi a irânt-o, şi a dat-o uce- 
micilor Săi, zicând: „Luaţi, mâncaţi dintru aceasta toți elc.” Prin urmare 
şi El însuşi a îndeplinit lucrarea sfințită prin rugăciune, deşi fiind Duam- 
nezeu atotputernic nici nu avea irebuință de rugăciune, dar prin aceasta 
a voit să ne arate nouă că puterea Treimei este una, şi că El îndeplinind . 
lucrarea sfinţită asupra Sa, arè pentru aceasta învoirea Tatălui şi ajutorul 
Duhului Sfânt, precum s'a, întâmplat aceasta şi la botezul Lui... Prin ur- 
mare celce lapădă rugăciunea preoțească la săvârşirea acestei taine, acela 
lapădă şi celelalte rugăciuni dela săvârşirea: celorlalte taine, Unul ca acesta 
mici nu este creştin, căci dânsul în acest caz u recunoaşte nici botezul, 
nici mirungerea, nici pocăința .., căci toate acestea se îndeplinesc numai 
prin rugăciunea preotului, Apoi unul ca acesta să nu rostească nici un 
fel de rugăciune, nici înainte, nici după lucrările sfinţite, şi să nu invoce 
binecuvântarea Duhului Sfânt şi să nu dorească comuniunea cu Hristos, 
şi să nu cheme binecuvântarea Duhului Sfânt nici la botez, nici la cele- 
alte lucrări sfinţite, și să înceteze cu totul de a fi creştin, — ori dacă 
vrea să se numească creștin și dacă vrea să recunoască rugăciunile preo- 
eşti, apoi să recunoască şi rugăciunea preoțiască, ce se adresează Tatălui 
şi care conţine chemarea Duhului Sfânt, precum însuși Mântuitorul, care 
a mulțumit Tatălui a predanisit că trebue să se facă la sfinţirea tainei, 
Aşa ne învaţă prin pilda lor şi Apostolii, cari au săvârşit deodată atât 
suharislia cât şi frângerea pâinii. Tot astfel ne-au predanisit aceasta şi 
Părinţii Vasile şi loan Gutrădeaur... Noi deci păstrând predania primită şi 
care ni s'a transmis prin Apostoli și Sfinţii! Părinţi dela însuşi Domnul, 
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lar în privința [împrejurării] că doxologia cea „îm- 
preună cu Duhul“ nu este mărturisită, nici scrisă, zicem 
că nici aceasta să nu se primească, dacă nimic altceva 
nescris [nu se primeşte], iar dacă cele mai multe din 
cele tainice s'au încetățenit între noi în chip nescris, [atunci] 


săvârşim sfânta taină prin chemarea Duhului Sfânt şi cu cuvintele Dom. 
nului şi cu rugăciunile preoțești, şi tot aşa săvârşim şi celelalte taine 
dumnezeeşti prin rugăciunile preotului îndreptate către Dumnezeu şi prin 
“facerea semnului crucii, crezând că toate acesta se fac potrivit poruncii 
dumnezeeşti “., (Despre sf, biserică, despre preoți etc. $ 88 după ediţia 
Maigne). După cum se vede, ceeace spune Simeon Tesaloniceanul, servește 
rept cel mai bun și perfect comentar la textul canonului (91) prezent al 
ii Vasile cel Mare, dar tot așa şi învățătura Bisericii ortodoxe, care tot: 
deauna a crezut în felul acesta, Dar pe când în Biserica ortodoxă a existat 
totdeauna o singură şi aceiaşi învăţătură în privința importanței rugăciunii 
chemării Duhului Sfânt dela prefacerea darurilor la liturghie, — în Biserica 
apuseană, începând cu secolul al Xilllea, s'au ivit în privința aceasta 
cele mai diverse opinii, cari nici astăzi nu se pot reduce la una singură. 
In Biserica apuseană la prefacerea sfintelor daruri importanța principală 
se dă cuvintelor de instituire a evharistiei („acesta este trupul meu., 
acesta este sângele meu,..%), iar chemării Duhului Sfânt i se dă când o 
importanţă, cănd alta, deşi nu sunt unitari cu toţii nici în privința ches- 
tiunii dintâi, că adică cuvintele de instituire a euharistiei prefac darurile, 
De pildă, dominicanul şi mai târziu arhiepiscopul din Napolitania, Ambr. 
Caiharinus (+ 1558) şi franciscanul Chr. Cheffontaines (+ 1599) învățau 
că cuvintele de instituire a tainei au numai importanță istorică, pe când 
însăşi prefacerea se întâmplă prin rugăciunea chemării. Această rugăciune, 
după unii se referă la oameni pentruca cu ajutorul Duhului Sfânt să pri- 
mească effectum sacramenti; după alţii în chemare se roagă Tatăl și 
Duhul Sfânt ca şi Ei să prefacă pâinea şi vinul în trupul și sângele lui 
Hristos, precum gau prefăcut prin cuvintele Fiului lui Dumnezeu la insti- 
tuirea tainei, ca astfel toate cele trei persoane ale Sfintei Treimi să parti- 
cipe la prefacşre ; după cei de ai treilea la prefacere sunt neapărat ne- 
cesare atât cukziatate de instituire, cât şi rugăciunea chemării; după cei de 
ai patrulea, chemarea este absolut superfluă, deoarece darurile se prefac 
deja prin cuvintele instituirii; după cei de ai cincilea, că prin chemare 
să exprimă intenjiunea; după cei de ai șeaselea că prin chemare Duhul 
Sfânt este rugat ut quasi suscitet aut vivificet corpus Christi Domini, ut 
vitam ipsam ad vitam revocet efficialque; după cei de ai șapielea,.. Noi 
am luat acestea în esență din articolul lucrării catolice Kirchenlexicon von 
Wetzer und Welte (IV, 686— 606), care capitol se încheie astfel; „Eine 
sichere Antwort könnte auch hier wieder nur auf Grund einer dem Texte 
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cu celelalte multe o vom primi și pe aceasta. Dar ew 
socotesc că apostolească [procedură] este a rămâne cu 
predanisirile cele nescrise. „Câci vă laud pe voi“, zice, 
«că de toate ale mele vă aduceți aminie şi ţineţi preda- 
niile aşa cum vi le-am predat vouă» [I Cor. 11,;]; și iarăşi: 
„Ţineţi predaniile, pe cari le-aţi primit, ori prin cuvânt, 
ori prin scrisoare“ [II Tes. 2,,], dintre cari mai ales una. 


zur Erläuterung dienenden, geschichilich festen Tradition  ertheilt warden 
In Ermangelung einer solchen werden immer nur Mulhmassungen von 
mehr oder minder befriedigender Natur übrig bleiben, wie sie - în älterer 
und in neuester Zeit auf so mannigfaltige Weise zu Tage getreten sind.” — 
Dat în privința acestei chestiuni numai șziin/a apuseană judecă şi vorbește 
aşa de chibzuit şi raţional, pe când Roma vorbeşte. altfel. Roma loveşte: 
cu anatemă pe ortodocşi pentru credința că prin rugăciunea chemării Du- 
hului Sfânt se prefac darurile, Papa Climent XII a confirmat hotăririle: 
unui sinod uniat dela răsărit ţinut în Septemvrie anul 1736, la care sinod, 
între altele, s'au hotărit şi următoarele: „eos qui asserunt, evangelica 
verba, qua a sacerdote proferentur, concurrere quidem ad donorum conse- 
crationem, sed jis illam non adaequate perfici, sed preeterea requiri in- 
vocationem Spiritus Sancti, sine qua nec corpus, nec sanguls Christi im 
Eucharistia post verba Domini adesset., defestamur, damnamus ac ana- 
themizamus* (Coll Lacensis II, 197), Acele:şi le-a repețit şi papa Piu 
VII în epistola din 8 Maiu 1822 (ibid, col. 551), — La fel cu romano» 
catolicii de astăzi învață şi protestanții în privința rugăciunii chemării, dim. 
punctul lor de vedere referitor la taina euharisliei (loh. Gerhardi Loci 
iheol 10, 271). — Noi nici nu am fi menţionat aici anatema papal" 
aruncată asupra Bisericii ortodoxe din cauza creg nții sale că pâinea şi 
vinul se prefac la sf, liturghie în corpul şi sângels:: lui Hristos prin cheş 
marea Duhului Sfânt, dar am fost nevoiţi să facem aceasta spre a arăt 
cât de grabnică este Roma cu anatematizarea Bisericii ortodoxe, dar și 
din motivul că Dr. loan Markovici („Despre euharistie“, Zagreb, 1893, 
Pag. 232—233) ne-a aruncat în față dojana că nu am fi spus adevărul, 
când am afirmat că papa a anatemalizat Biserica ortodoxă din cauza: 
pâinii dospiie ce o foloseşte la sf. liturghie. Acest lucru l-am spus ia 
cartea noastră „Cyrill şi Melodiu şi adevărul Ortodoxiei“ (Zadar, 1881,, 
pag. 96 şi privirea generală asupra cuprinsului cărții) i acest lucru nu 
l-am spus după cum ni-a tăiat capul, ci fiindcă l-am'icitit în cărţile citate: 
acolo (vezi nota noastră dela pag. 95 şi 96 din cartea noastră citată), 
Dar menţionăm aici şi actele oficiale, pe temeiul cărora am putut spune 
acel lucru Cea dintâi este: excomiunnicalio, care s'a dat de delegații 
papii Leon IX în Constantinopol omnibus catholicae ecclesiae filiis, şi în, 
această excommunicatio ortodocşii se numes3 Manichaei din cauză că în- 
trebuințează pâine dospită la euharistie şi aici despre ortodocşi se spune: 
sini anathema Mâranalha, Asemenea acesteia este şi a doua excommunis 
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este [importantă] şi aceasta este cea de faţă, pe care cei 
ela început au rânduit-o predanisându- O urmaşilor, şi spo- 
rind ea pururea cu timpul prin întrebuințare, prin obiceiul 
îndelungat au înrădăcinat-o în biserici. Dar chiar dacă pre- 
cum la judecătorie, neavând dovada cea din scrisori, am 
produce în favorul nostru mulțime de martori, oare nu 
am câştiga dela voi hotărirea de absolvare? Eu cu ade- 
vărat aşa socotesc: „Că în gura a doi sau trei martori 
va sta tot cuvântul“ [U Moisi 19,,]. lar dacă vă vom 
dovedi lămurit timpul îndelungat care este de parlea noa- 
stră, oare nu s'ar părea vouă că spunem cele potrivite, 
şi că nu este adusă impotriva noastră această judecată? 
Căci cele vechi dinlre dogme sunt venerabile oarecum 
având venerație in urma vechimii de o anumită bătrâ- 
nefte adâncă. 

(9 sin. I ece; 102 trul; 7 sin. VII ec; 87 Vasile c. M.). 

—- Comentarul dela canonul 91 serveşte drepi comentar şi 
pentru acest canon (92) al lui Vasile cel Mare. 


satio, dată la câteva zile după cea dintâi, şi în care despre fiecare otlodox 
se zice: si! anatliema, Maranaltlia, nec habeatur Christianus catholicus, sed 
prozyvmila haerelicus, Fiat, fiat, fiat (Will. Acta et scripta. Lipsias, 1881., 
nro IX ct X, pzg 153, 154). Anatema aceasta a fost rostită de delegaţii 
papali: cardinalul Humbertus, arhiepiszopul Petrus şi diaconul şi cance- 
darul Fridericus, eu puterea şi din autorizaţia papii Leon }X, lar dovada 
„a dana este: Leonis IX epistola dd, mense lanuario an, 1054, (Will, op. 
cit, 89—92), în care, deşi prin cuvinte mai blânde, se condamnă toți 
aceia, cari vreau cu foița să întrebuințeze la sf, euharistie panem fermere 
tatum. Iată, pe temeiul acestor dovezi am făcut noi afirmaţiunea respectivă 
în cartea noastră înainte cu 15 ani, iar nu fiindcă am fi voit să dena- 
turăm intenționat adevărul şi să apărăm oxtodoxia prin dovezi inventate, 
precum a crezut de cuviință să se exprime Dr. Markovici (pag. 233). 
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Noua Catedrală din Timişoara. 


adetine ariari 


Canoanele lui Timoteiu ai 
Alexandriei 


us a i 


Canonul 1. 


Intrebare. Dacă un copil catehumen, ca de şeapte 
ani, sau un om desăvârşit [catehumen], s'ar întâmpla a 
fi la vremea când se face aducerea jertfei, şi neştiind 
s'ar împărtăşi, ce trebue să se facă în privința acestuia? 

Răspuns. Trebue a se lumina, căci de Dumnezeu a 
fost chemat. .., 

(2, 14 sin. la ec.; 78, 96 trul; 19, 46 Laod.). 

— Canonul prezent, precum şi toate celelalte canoane ale 
lui Timotei al Alexandriei, sunt răspunsurile canonice ala lui la 
întrebările, ce i le-au adresat unii episcopi şi clerici. Despre nus 
mărul acestor răspunsuri canonice din unele colecţiuni canonice, 
am vorbit la pag. 55, partea I, vol. I din lucrarea prezentă. 


Canonul 2. 


Intrebare. Dacă catehumenul ar fi demonizat, şi în- 
suşi el sau rudele lui ar-dori ca el să primească sfântul 
botez, ori de trebue să-l ia sau nu, și mai ales când 
este spre moarie?_ 

Răspuns. Dacă cel îndrăcii nu se va curăţi de ne- 
curatul duh, nu va putea primi sfântul botez; dar la sfâr- 
şitul [vieţii] se botează. 

(79 ap; 7 trul; 3, 4, 15 Timot. Alex). 


Canonul 3. 


Intreb. Dacă cineva credincios fiind se îndrăceşte, 
se cuvine a se împărtăşi cu sfintele taine, ori nu? 

Răsp. Dacă nu trădează taina, nici într'alt chip oa- 
recare nu o huleşte, să se împărtăşească, dar nu în fie- 
care zi; căci destul îi este numai Dumineca. 

(79 ap.; 7 trul; 2, 4, 15 Tim. Al.). 
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Intreb. Dacă oarecare catehumen, fiind bolnav, își 
iese din minte, şi nu poate însuşi mărturisi, credința, şi 
rudele lui se roagă să primească sfântul botez până este 
viu, se cuvine a-l lua, sau nu? 

Răsp. Se cuvine a-l lua, dacă nu se bântueşte de 
duh necurat. i 

(79 ap; 60 trul; 12 Neoces.; 47 Laod.; 45 Cart; 5 Vasile 
c& M; 2, 3, 14, 15 Tim. Al; 5 Chiril Al). 

Canonul 5. 
Intreb. Dacă femeia s'ar impreuna noaptea cu băr- 
batul său, sau bărbatul cu femeia, şi s'ar face liturghie, 
se cuvine a se împărtăşi, sau nu? 

Răsp. Nu se cuvine, căci Apostolul spune lămurit: 
»Să nu vă lipsiți unul pe altul, fără numai prin înţele- 
legere între olaltă la timp potrivit ca să vă îndeletniciţi 
cu rugăciunea, şi iarăşi să vă împreunaţi, ca să nu vă 
ispitească pe voi Satana pentru neînfrânarea voastră“ 
il Cor. 7sl. 

(3 Dion. A!; 13 Tim. A).). 


Canonul 6. 


Intreb. Dacă o femeie catehumenă şi-a dat numele 
său ca să se lumineze, iar în ziua bolezării sale i s'a 
întâmplat cele după obiceiul femeiesc, se cuvine ea a se 
lumina întru acea zi, ori să amâne, şi cât să amâne? 
hRăsp. Se cuvine să amâne pânăce se va curăţi. 
(2 Dion. Ai; 7 Tim. A).). l 


Canonul 7. 


inirab. Dacă o femeie va şti că are cele digul 
femeilor, se cuvine a se apropia de taine în ziua aceea, 
ori nu? 

Răsp. Nu se cuvine pânăce nu se va curăţi. 

(2 Dion. Al; 6 Tim. Al). 
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Intreb. Femeia de va naşte la Paști, se cuvine a 
ajuna şi a nu bea vin, sau să sedispenzeze de ajunare 
şi de a nu bea vin pentrucă a născut? 

-Răsp. Ajunarea s'a orânduit în scopul umilirii tru- 
pului. Deci de este trupul întru smerenie și slăbiciune, 
se cuvine să primească hrană şi beutură, după cum vo- 
ește şi poate să supoarte. 

(69 ap; 29, 89 trul.; 49, 50 Laod; 1 Dion. Al; 10 Tim.Al), 


__ Canonul 9, 
e 


Intreb. Oare se cuvine clericului a se ruga fiind de 
față Arieni, sau alţi eretici, şi nu-i va sirica în cazul 
când se va ruga sau va aduce jertfa [in prezența lor]? 

Răsp. La dumnezeiasca aducere diaconul strigă mai 
înainte de sărutare: „Cei neimpărtăşiţi ieşiţi“; deci nu li 
se cuvine a îi de îață, fără numai de făgăduesc a se 
pocăi şi a fugi de eres. 

(45, 65 ap.; 6, 9, 32, 33, 34 Laod.). 


CAPONE 10 


Intreb. Dacă cineva ar fi bolnav, şi foarte slăbit de 
boală îndelungată, şi vor veni sfintele Paşti, se cuvine 
negreşit a ajuna, sau clericul poate pe el să-l absolve 
să primească ce poate, sau şi unt de lemn și vin din 
cauza multei Iui neputințe ? 

Răsp. Se cuvine a se absolva să ia cel bolnav şi 
hrană și beutură, cât poate suporta; căci este cu dreptate 
ca mai cu seamă cel slăbit să se împărtăşască de unt 
de lemn. 

(69 ap; 29, 89 trul; 49, 50 Laod:; I Dion. Alex; 8 Tim. Al.)- 


Canonul ||. 


Intreb. De va chema cineva pe un cleric spre a în- 
cheia căsătoria, şi va auzi că nunta este nelegiuilă, ori 
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căsătorie cu mătuşă, sau ceeace voește a se însoți ar fi 
chiar sora celei moarte, se cuvine clericului a urma |[che- 
mării], sau se săvârşască proaducerea ? 

Răsp. Aţi zis odată, dacă clericul va auzi că nunta 
este nelegiuită; deci de este nelegiuită nunta, nu se cu- 
vine clericului a se face părtaş de păcate străine. 

(53, 54 trul.). 


Canonul 12. 


Intreb. Dacă mireanul, carele a visat, va întreba pe 
cleric, se cuvine a-i da voie lui să se împărtăşască sau nu? 

Răsp. De este supus poftei de femeie, nu se cuvine; 
iar dacă satana îl ispiteşte pe dânsul, ca sub motivul 
acesta să-l înstrăineze dela împărtăşirea cu dumnezeeștile 
taine, se cuvine a-l împărtăşi, fiindcă 'ispititorul nu va 
înceta în timpul acela, când se cuvine a-l împărtăşi, de 
a năvăli asupra lui. 

(1 Atan.; 4 Dion. AL). 


Canonul 13. 


Intreb. Celor însoțiți cu împreunarea nunţii, în cari 
zile ale săptămânii trebue a li se propune să se ferea- 
scă de împreunare unul cu altul, şi în care au voie? 

hăsp. Cele ce le-am spus mai înainte, le spun şi 
acum. Apostolul zice: «Să nu vă lipsiţi unul de altul, de- 
cât numai prin înțelegere la timp anumit, ca să vă în- 
deletniciți cu rugăciunea, și iarăşi să vă împreunaţi, ca 
să nu vă ispitească pe voi satana pentru neîntrânarea 
voastră» |I Cor. 7,,]. De nevoie , însă trebue a se feri 
Sâmbăta și Dumineca, pentrucă în acestea se aduce Dom- 
nului jertfa cea duhovnicească. 


(3 Dion. A'^; 5 Tim. Al). 


Canonul 14. 


Intreb. Dacă cineva nefiind în minţi ridică mâna asu- 
pra sa, sau se aruncă în prăpastie, să se taca pentru el 
proaducere, sau nu? TRE 
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Răsp. In privinţa acestuia clericul trebue să lămu- 
rească, ori de a făcut aceasta fiind cu adevărat ieşit din 
minţi. Căci de multe ori rudeniile celuice a pătimit acea- 
sta, vrând să obțină aducerea jertfei şi rugăciune peniru 
el, minţesc, şi zic că nu era în minţi. Uneori însă a fă- 
cut aceasta din cauza tratamentului jignitor al oamenilor, 
sau altminteri oarecum din scârbă, şi pentru acesta nu 
trebue să se aducă jertfă; că însuşi de sine ucigaș este. 
Deci clericul negreșit trebue să cerceteze cu deamăruntul, 
ca să nu cadă sub osândă. 

(65 ap.; 23 Ancira; 8, 11 Vasile c. M.; 5 Grig. Nis.). 


Canonul 15, 


Intreb. Dacă vreo femeie are duh [necurat], incât 
să poarte şi fiare, iar bărbatul zice că nu mă pot înfrâ- 
na, şi vrea să ia alta, cuvine-se a lua alta, ori nu? 

Răsp. In această pricină intervine adulter, şi în pri- 
vinja aceasta nu am şi nu găsesc ce răspunde; dar după 
hotărirea duhovnicească, nu se cuvine. 

(87 trul; 20 Ancira; 102 Cart; 9, 21, 35, 39, 717 Vasile c. M.) 


Canonul 16. 


Întreb. Dacă cineva ajunând spre a se împărtăşi, 
spălându-și gura, sau în baie a înghiţit apa nevrând, se 
cuvine a se împărtăși? 

Răsp. Da; căci satana aflând prilej de a-l opri dela 
împărtășire, mai des va face aceasta. 

(69 ap; 29, 89 trul.; 50 Laod.; 41 Cartzg.). 


Canonul 17. 


Intreb. Auzind adeseori cuvântul lui Dumnezeu, şi 
nefăcându-l, oare suntem sub osândă? 

Răsp. Deşi nu-l facem, totuși nu se poate a nu ne 
mustra pe noi înşine, că auzindu-l nu ascultăm. Că o 
parte din mântuire este şi a se mustra pe sine însuşi. 

(2 sin. I ec; 2 Laod.; 43, 45 Cart; 84 Vasile c. M.; 4, 5 
Grig. Nis.). 
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Canonul 18. 


Intreb. Dela care vârstă se osândesc de Dumnezeu 
păcatele? 
hăsp. După cunoștința şi înțelepciunea fiecăruia, unii 


dela vârsta de zece ani, iar alţii și dela mai mare [vârstă]. 
(52 ap; 110 Cart) 


Schitul dela Păltiniş al Sf. Mitropolii a Ardealului. 


Canonul Sfântului Grigorie Teologul. 


Pentru ca să nu fie mintea ta înșelată de cărți stră- 
ine, fiindcă sunt multe scripturi mincinoase şi fals înti- 
tulate, primeşte, iubite, această dreaptă numărare a mea. 
Cărţi istorice ale înțelepciunii celei vechi evreeşti sunt 
douăsprezece. Cea mai dintâi Facerea, apoi Ieșirea, şi 
Leviticul, după aceea _ Numerii, apoi A doua lege; apoi 
lisus, şi Judecătorii; a opta Rut; a noua şi a zecea Faptele: 
Impăraţilor, şi Paralipomenon; şi cea de pe urmă Esdra. 
lar. cele [alcătuite] în_ versuri cinci, cea dintâi-a lui lov, 
după aceea a lui David, apoi trei ale lui Solomon, Ecclesia- 
stul, Cântarea, şi Pildele. Şi aşiderea cinci ale Duhului 
profetic. Intro carte sunt douăsprezece, Oseia, şi Amos, 
şi. Miheia a treia, după aceea Ioil, apoi Iona, Avdia, şi 
Naum, şi Avacum, şi Sotonia, Ageu, apoi Zaharia, şi 
Malachia. Acestea sunt deci una; iar a doua a lui Isaia, 
după aceea a lui leremia cel chemat din pruncie, apoia 
lui Ezechiil, și harul lui Daniil. lată că am numărat două- 
zeci şi două de cărţi [ale Legii] vechi, cari corespund li- 
terilor Evreilor. lar după acestea numără şi pe ale Tai- 
nei nouă. Matei a scris minunile lui Hristos pentru Evrei; 
și Marcu pentru Italia, Luca pentru Ahaia, iar loan ma- 
rele propoveduitor, celce se înalță spre cer, pentru toţi. 
După aceea Faptele înțelepților Apostoli. Şi patrusprezece 
epistole ale lui Pavel. Şi șapte sobornicești: dintre cari 
una a lui Iacov, şi două ale lui Petru, și trei iarăşi ale 
lui loan; și a șaptea a lui Juda; astfel le ai pe toate. [ar 
de mai este careva afară de acestea, nu e dintre cele 
autentice. 


(85 ap; 60 aadi 24 Cart; 2 Atan.; Amfilohie). 

— Canonul prezent este alcătuit dintr'o lucrare poetică a 
lui Grigorie despre cărţile canonice ale Testameniului Vechin și 
Nou. Am mai vorbit despre împrejurarea că Grigorie Teologul 
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{altfel Wazianzeanul) a scris în versuri cea mai mare parte din 
lucrările sale (pag. 55, partea l, vol. I din lucrarea prezentă).— 
Acest Sfânt Părinte, întocmai ca şi Atanasie cel Mare (can. 2), 
arată cari sunt cărţile canonice din molivul ca raţiunea omenea- 
scă nu cumva să fie amăgilă de cărţi străine (£epo: B/Bhoca), 
cari cărţi poartă titluri false, cum erau cărţile apocrife. 

Catalogul cărților canonice ale Testameniului Vechiu din 
canonul prezent esta identic cu cel al lui Atanasie cel Mare. 
Grigorie împarte toate aceste cărţi, întocmai ca şi Evreii î A ei ca- 
tegorii: cărți istorice, poetice şi profetice,!) şi de tot numără 22'tărţi, 
Cartea Estir nu se citează din aceleaşi motive, pentru cari nici 
Atanasie nu a citato. 

Din Testamentul Nou citează 26 de cărţi. Se omite Apoca- 
lipsa, întocmai ca şi în canonul 60 al sinodului dela Laodiceia, 
şi adică din motivul, fiindcă această carte nu a ajuns la toate. 
Bisericile locale, şi astfel încă nu era acceptată de toate Bisericile. 


1) Mai târziu s'a acceptat o altă împărțire a cărţilor canonice, şi 
adică: 1) cărţi de legi, 2) istorice, 3) didactice şi 4) profetice, Vezi ca- 
pilolul despre Sf, Scriptură în Catehismul creştinesc, 


Biserica Episcopală din oraşul Buzău. 


Canonul Sfântului Amfilohie. 


Ţi se cuvine a ştii mai ales şi aceasta. Nu fiecare 
carte, care a primit numire vrednică de cinstire a Scrip- 
turii, este adevărată, fiindcă sunt uneori cărți cu nume 
mincinoase, iar altele de mijloc sau mai aproape, cum ar 
zice cineva, de cuvintele adevărului. lar altele sunt fal- 
sificate şi foarte greșite, precum de pildă şi monedele 
cele falş bătute şi falsificate, deşi au inscripția împă- 
ratului, dar după materie sunt netrebnice, falsificate. 
Din cauza aceasta îţi voiu arăta ţie fiecare carte 
dintre cele de Dumnezeu însuflate. Şi pentruca să cunoşti 
bine deosebirea [intre ele], întâi iți voiu arăta pe cele ale 
Testamentului Vechiu. Pentateuhul are Facerea, apoi leşi- 
rea, şi cartea dela mijloc Leviticul, după aceasta Numerii, 
apoi A doua lege. Adaogă la acestea pe lisus şi Judecă- 
torii. După aceea Rut; şi patru cărţi ale Impăraților; şi 
două cărți Paralipomena. După acestea a lui Esdra întâia, 
apoi a doua. Mai departe voiu numi ţie cinci cărți în 
versuri: a lui lov cel încununat cu nevoințele feluritelor 
pătimiri, şi cartea Psalmilor, leac potrivit pentru suflete. 
Trei cărți ale înţeleptului Solomon: Pildele, Ecclesiastul 
și Cântarea cântărilor. Să se mai adaoge la acestea cei doi- 
sprezece Prooroci: Cel dintâiu Osie, apoi al doilea Amos, 
Miheia, Ioil, Avdia, şi lona, chipul patimilor celor de trei 
zile. După dânșii Naum, Avacum, apoi al nouălea: So- “ 
fonie, şi Ageu, şi Zaharia, şi celebrul vestitor Malahia. 
In urma lor cunoaște pe cei patru Prooroci, pe marele 
Isaia celce a proorocit cu sinceritate, şi pe leremia de 
aceiaş simţire, pe Ezechiil tainicul, şi în sfârşit pe Daniil, 
cel preaînțelept în fapte şi cuvinte. Către aceştia unii 
socotesc și pe Estir. Acum să numesc cărţile Testamen- 
tului - Nou. Să primeşti numai patru Evanghelişti, pe Mateiu, 
apoi pe Marcu, cărora adaogă pe al treilea, pe Luca, şi 
numără pe loan, al patrulea, după vârstă, dar întâiul, 
după înălțimea: dogmelor. Deci după cuviinţă îl numesc 
pe dânsul fiul tunetului, care cu mare glas a făcut cu- 
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noscut pe Cuvântul lui Dumnezeu. Apoi primește și a 
doua carte a lui Luca, pe cea a Faplelor generale ale 
Apostolilor. Ap5i adaogă pe vasul alegerii, pe Apostolul 
Pavel, propoveduitorul neamurilor, care cu înțelepciune 
a scris cele - patrusprezece epistole către biserici: una 
către Romani, la care se cuvine a adaoge două către 
Corinteni, pe cea către Galateni, şi pe cea către Efeseni, 
după aceasta pe cea către cei din Filipi, apoi pe cea 
scrisă către Coloseni, două către Tesaloniceni, două către 
Timoteiu, către Tit şi către Filimon, fiecăruia câte una, 
şi una către Evrei. Dar nu zic bine unii, cari spun că 
cea către Evrei nu este adevărată; căci întru dânsa este 
harul cel adevărat. Apoi mai departe: unii zic că trebue 
să se primească şapte epistole soborniceşii; iar alţii că 
numai frei, una a lui lacov, și una a lui Petru, şi una 
a lui loan; dar unii primesc trei [ale lui loan], şi pe 
lângă acestea pe cele două ale lui Petru, şi pe cea a 
şaptea a lui luda. Şi iarăşi unii judecă între ele şi Apo- 
calipsa lui loan, iar mai mulți zic că nu este adevărată. 
Deci acest prea nemincinos canon să fie al Scripturilor 
celor de Dumnezeu insuflate. 

(85 ap.; 60 Laod; 24 Cart.; 2 Atanasie; Grigorie Teologul). 

— Amfilohie în scrisoarea sa adresată lui Seleuc, care al- 
cătueşte canonul prezent, menţionează pe rână toate cărţile in- 
spirate de Dumnezeu (râv Geonvsiara” flav) şi adică toate 
cărțile Testamentului Vechiu şi Nou, recunoscute astăzi de Bi- 
serica noastră ortodoxă drept cărţi canonice: 22 ale Testamen- 
tului Vechiu şi 27 ale Testamentului Nou, de tot 49 de cărți. $) 


1) In conformitate cu cele ce le-am spus la comentarul canonului 
2 al lui Atanasie cel Mare, că în canonul Testamentului Vechiu câte ' 
odată două sau mai multe cărţi sunt citate sub un singur număr, nu- 
mărul propriu zis al cărţilor canonice ale Testamentului Vechiu şi nou 
este de 68 şi anume: 1) Facerea, 2) leşirea din Egipt, 3) Leviticul, 
4) Numerii, 5) A doua lege, 6) lisus Navi, 7) Judecătorii, 8) Rut, 9) Estir, 
10) Intâia a Impăraţilor, 11) A doua a Impăraţilor, 12) A treia 4 Impă: 
raţilor, 13) A patra “a Impăraţilor, 14) Intâia Paralipomenon, 15) A doua 
Paralipomenon, 18) Intâia Esdra, 17) A doua Esdra (sau cartea lui Neemia), 
18) Psalmii lui David, 19) Pildele lui Solomon, 20) Eblesiastul, 21) Cân- 
tarea cântărilor, 22) Iov, 23) Isaia, 24) Jeremia, 25) Plângerile lui Ieremia, 
26) Epistola lui Ieremia, 27) Varuh, 28) Ezechil, 29) Daniil, 30) Osia, 
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Din epistola prezentă se vede mai bine oscilaţia unor Biserici 
ocale în privinţa canonicităţii unor cărţi, după cum am menţionat 
aceasta la comentariile unor canoane paralele ale canonuluiprezent. 
Această oscilație se relevă de Amfilohie în privința unei cărţi din Te- 
stamentul Vechiu, a cărţii Estir, şi în privința a şease cări din Testa- 
mentul Nou: a epistolii Ap.-lui Pavel către Evrei, a epislolelor, a 
doua şi a treia ale Ap.-lui loan, a epistolii a doua a Ap.lui Petru, a 
epistolii Ap.-lui Iuda şi a Apocalipsei Ap.-lui loan. Dar însuşi Armfilo- 
hie în încheierea scrisorii sale spune despre toate cărţile înşirate că, 
deşi unii se îndoiesc asupra canonicității unor cărți, totuşi ele alcătu- 
est canonul cel prea riemincinos (ăye vOzararos xavav, verissimuS 
canon). Și această împrejurare este foarte importantă, deoarece est“ 
mărturia unui Părinte al Bisericii din secolul al IV-lez. 


Avacum, 88) Sofonie, 39) Ageu, 40) Zaharia, 41) Malahia ; — 42) Evan- 
gelia lui Mateiu, 43) Marcu, 44) Luca, 45) Ioan, 46) Faptele Aposto- 
lilor, 47) Epistola lui Iacov, 48) Inâia epistolă a lui Petru, 49) A doua 
a lui Petru, 50) Intâia a lui loan, 51) A doua a lui loan, 52) A treia 
a lui loan, 53) A lui Iuda, 54) Epistola lui Pavel către Romani, 55) Întâia 
cătte Corinteni, 56) A doua către Corinteni, 57) către Galateni, 58) către 
Efeseni, 59) către Filipeni, 60) către Coloseni, 61) Întâia este către Tesalo- 
niceni, 62) A doua către Tesaloniceni, 63) către Evrei, 64) Intâia către 
Timoteiu, 65) A doua către Timoteiu, 66) către Tit, 67) către Filimon 
şi 68) Apocalipsa lui loan, — In Biserica grecească din timpurile mai 
novi se numără de tot 33 cărți canonice ale Testamentului Vechiu și Nou, 
potrivit anilor vieții pământești a lui lisus Hristos, şi adică 22 ale Testa- 
meniului  Vechiu întocmai ca în Catehismul nostru creştinesc, şi 11 ale 
'Testamentului Nou, socotindu-se într'o carte cele 14 epistole ale lui Pavel, 
într'una cele două scrisori ale lui Petru-şi întru'una cele trei scrisori ale 
lui Toar. Vezi: Mărturisirea de credință a lui Mitrofan Critopul, articolul 
despre Biserică (VII) în Kimmel, Monum, fidei, II, 104—105, 


Canoanele Sfântului Grigorie 
Niseanul. 


Canonul iÍ. 


Dintre cele ce contribue la sfânta serbare [a Paşti- 
lor] una este și aceea ca să înțelegem orânduirea cea 
legiuită şi canonică în privința celorce au păcătuit, cum 
să se vindece toată boala cea sufletească, ceeace s'ar fi 
făcut prin vreun păcat. Fiindcă sărbătoarea aceasta uni- 
versală a creaturii, care după rotaţiunea rânduită a ci- 
clului anual, se săvârşeşte în fiecare an în lumea întrea: 
gă spre învierea celui căzut (iar căderea este păcatul, şi 
învierea îndreptarea cea din căderea în păcat), bine-ar 
fi ca în ziua aceasta să aducem la Dumnezeu prin ha- 
rul băii nu numai pe cei transformați prin a doua naş- 
tere, ci şi pe ceice vin iarăşi la calea. cea vie prir po- 
căinţă și prin întoarcere dela faptete cele moarte, şi pe 
aceştia să-i aducem de mână la nădejdea cea ce ei 
de care s'au înstrăinat din cauza păcatului [Evr. 9,4]. 
Şi nu esile lucru mic a chibzui cu, judecată dreaptă și 
încercată motivele în privinţa acestora, după învățătura 
Proorocului, care poruncește că trebue să se cumpănea- 
scă motivele la judecată [așa]: «ca», precum zice, «să nu 
se clăiească în veac, și întru pomenire vecinică va fi 
dreptul» [Ps. 111 at Căci precum la vindecarea cea 
trupească, scopul meşteșugului doftoricesc este de a face 
sănătos pe cel bolnav, și felul tratamentului [este]. deo- 
sebit (deoarece şi metoda cea vindecătoare se întrebuin- 
fează la fiecare boală potrivit felurimii boalelor), astfel 
fiind de multe feluri şi pătimirile în boala sufletească, 
este nevoie ca şi tratamentul să fie de multe feluri, pro- 
ducând vindecare potrivit cauzei suierinţii. Astfel vom 
lămuri chestiunea cum să fie metoda de procedat în pri- 
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vinja problemei ce este pusă înainte. Trei sunt |elemen-: 
tele] cele ce sunt a se lua în considerare în privința su-: 
fletului nostru după cea dintâi împărţire: raţiunea, concu- 
piscența şi irascibilitatea. Intru acestea sunt și faptele- 
cele bune ale celorce viețuiesc potriviti virtuţii, şi prăbu- 
şirile celorce merg spre răutate. Pentru aceea se cuvine 
ca celce voiește să aducă vindecare potrivită părţii celei- 
bolnave a sufletului, mai întâi adică să cerceteze în care 
(parte] s'a aşezat patima; şi apoi astfel cu potrivire să 
aducă vindecare celuice a pătimit, ca nu cumva din cauza. 
nepotrivirii metodului doftoricesc, alta să fie partea ce 
bolește, şi alta care primeşte vindecare; precum cu ade- 
vărat vedem [că unii] dintre doctori, în necunoştința părții 
celeice sufere întâi, mai adaogă la boală, prin celece [ii]: 
lecuesc. Căci boala fiind de multe ori după tăria îferbin- 
ţelii, deoarece celorce se dosedesc de răceală prea multă 
-este de folos (dofioria) cea înfierbântătoare şi încălzitoare, 
astiel ceeace se dă acestora cu chibzuială, aceiaşi apli- 
cându-o fără de socotinţă celorce ard în ferbințeală peste 
măsură, au făcut suferinţa cu anevoie de vindecat. Deci 
precum la doftori prea necesară s'a socotit a îi cunoa- 
Şterea însuşirii elementelor [corpului], pentruca fiecăruia 
din cele ce află bine sau rău să se facă îndreptarea celui 
ce este pus afară de fire, astfel și noi năzuind [a cu- 
noaşte] deosebirea celor privitoare la suflet, drept înce- 
put şi fundament la vindecarea deosebitelor suferințe vom 
pune cunoaşterea originii [boalei]. Deci dar în trei părți, 
precum am zis, deosebindu-se însuşirea motivităţilor su- 
fletului, în partea raţională, şi cea concupisceniă, şi cea 
irascibilă, faptele cele bune ale părţii raţionale ale sufle- 
“tului sunt: părerea cea binecinstitoare către Dumnezeire, 
și cunoaşterea distinctivă a binelui şi a răului,. și noțiu- 
nea clară şi necontuză în privința firii hotâririlor, ce este 
adică de ales dintre cele ce sunt, și [care trebue să fie] 
de urit şi de ferit. Şi iarăși dimpotrivă negreşit se va 
observa răutatea ceeace este în partea aceasta, când va. 
fi- adică necinstire de Dumnezeire, şi ;lipsa de apreciere 
în privința binelui adevărat, părerea sucită şi defectuoasă: 
asupra firii lucrurilor încât să' pune lumina.:[in loc de] 
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întunerec, şi întunerecul [in loc de] lumină, precum zice 
Scriptura [Isaia, 5,2]. lar a părții celei concupiscente este 
îndemnul virtuos, a se îndruma pofta spre ceeace este 
întradevăr de dorit şi cu adevărat bine, şi orice putere 
de iubire şi dispoziție este întru noi, să se îndrepteze 
întreagă într'acolo spre a se convinge că nimic altceva 
să nu iubească firea sa, decât virtutea şi firea care izvo- 
reşte virtutea. lar rătăcirea și păcatul acestei părţi este, 
când cineva va deplasa pofta spre slava deșartă, - cea 
fără de ființă, ori către floarea cea văpsită pe trupuri, 
“de unde derivă iubirea de bani, şi iubirea de mărite, 
și iubirea de destfătări, şi toate cele de acest fel, cari 
depind de neamul cel ca acesta al răutăţii. Şi iarăşi fapta: 
bună a dispoziţiei irascibile este ura răutăţii şi lupta 
împotriva patimilor, şi a se întări sufletul spre bărbăţie, 
ca să nu se înspăimânte de cele de mulți socotite ca în- 
fricoşate, ci până la sânge să stea împotriva păcatului 
şi să dispreţuiască îngrozirea de moarte, şi durerile unel- 
telor de tortură, şi despărţirea de cele mai plăcute, şi 
în general a deveni mai bun faţă de toaie celece pe mulţi 
din oarecare obişnuință sau părere preconcepulă îi ține: 
în voluptate, luptându-se pentru credință şi virtute. - lar 
căderile acestei fel de părţi [a sufletului] tuturor sunt 
evidente: pizma, ura, mânia, bârfelile, năzuinţele şi dispo- 
zițiile spre ceartă şi răzbunare, cari timp îndelungat în- 
tind setea de răzbunare pentru relele suferite, şi la mulți 
duc la ucideri şi sânge; căci rațiunea neînvăţală neatflând 
unde să-şi întrebuințeze arma cu folos, întoarce asupra 
sa ascuţişul ferului, şi arma de apărare dată nouă de 
Dumnezeu se preface în pierzătoare pentru celce o în- 
trebuințează rău. 
- (52 ap. 102 trul.). 

— Aceste opt canoane ale lui Grigorie Niseanul, cari daw 
îndrumări duhovnicilor despre felul cum să judece diferitele pā- 
cate şi ce fel de epitimii să dea peniru acestea, alcătuesc scri- 
soarea pastorală, care, după cum am spus (pag. 56, partea |, 
vol. | din lucrarea prezentă) a fost adresată de Grigorie pe la 
anul 390 episcopului Litoius din Melitine. Grigoție împarte toate 
păcatele în trei categorii potrivit celor irei facultăţi şi puteri su- 
fleteşti (Owvăpzes puyezai zu îdrorpres, animae facultates et pro~ 
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prietates), ce le menţionează în canon şi din cari derivă toate 
virtuțile şi toate păcatele. După observaţia lui Beveregiu,t) Gri- 
-gorie a luat această împărţire a facultăţilor sufletești din filosofia 
dui Plato, şi prin aceasta se explică şi ceeace spune Grigorie în 
canon, că aşa a fost cea dintâi împărţire (xarà rẹ npurp 
Braiosaw). Medicul sufletesc, când observă la cineva vreun păcat, 
întâi trebue să vadă din care putere suiletească derivă acel păcat 
şi potrivit acesteia să întrebuințeze şi doctoria duhovnicească po- 
îrivită, ca nu cumva din întâmplare să greşască scopul său, dând 
«dloctorie pentru o boală în locul a'teia. Grigorie, dupăce a sia: 
bilit această bază, mai departe dă sfaturile sale cum să se pro- 
cedeze în special la judecarea păcatelor şi la îndeplinirea datoriei 
de doctor sufletesc, — şi aceasta alcătueşte conținutul tuturor 
„acestor canoane ale lui Grigorie, dintre cari cel diniâi este în- 
troducerea celorlalte. 


Canonul 2. 


Deci acestea deosebindu-se în felul menţionat, Pă- 
rinții adică au judecat că toate acele păcate, cari ating 
pariea raţională a sufletului, sunt mai stricăcioase și vrednice 
de căință mai mare şi mai suficientă, și mai ostenitoare, 
astfel, dacă cineva sa lepădat de credința în Hristos, 
Şi s'a văzut că a trecut la ludaism, sau la idolatrie, sau 
la Maniheism, sau la altă oarecare nelegiuire de acest 
fel, apoi celce cu precugetare a alergat spre o ră- 
utate ca aceasta, osândindu-se însuși pe sine are 
viața sa întreagă, drept timp de pocăință; căci nici- 
odată nu se va învrednici a se închina lui Dumnezeu 
laolaltă cu poporul când se săvârşește rugăciunea cea 
tainică, ci se va ruga îndeosebi, iar de împărtăşirea celor 
Sfinte va îi cu totul străin; dar în ceasul ieșirii lui [din 
viaţă], atunci se va învrednici de împărtășirea celor sfinte. 
lar de s'ar întâmpla ca acela peste [orice] nădejde să 
trăiască, iarăşi întru aceiași osândă își va petrece, viața, 
fiind neîmpărtășit de tainele sfințeniei până la ieșirea 
fdin viață]. lar ceice s'au chinuit cu necazuri și cu munci 
cumplite, aceștia au fost [prin aceasta] supuși epitimmiilor 


1) Synodikon. Annotat. p. 228, 
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în: cursul timpului hotărît; astfel în privința acestora. Sfinţii 
Părinţi au aplicat blândeţe, fiindcă sufletul nu a căzut, 
ci slăbiciunea irupească nu a suportât chinurile; din care 
cauză şi infracţiunea [comisă] prin constrângere şi chi- 
nuivi cu măsura celor ce au păcătuit întru destfrânare li 
s'a măsurat în cazul întoarcerii [lor dela păcat]. 

(62 ap.; 10, 11, 12, 14,-sin. I ec; 102 trul; 1—9, 21 An- 
cira; 2, 19 Laod. 43 Cart.; 2, 11 Grig. Neoces.; 3, 73, 74, 75, 
81, 84 Vasile c M; 2, 3 Petru Al; 3 Grig. Nis.`. 

— Grigorie în canonul. prezent, precum şi în cel următor 
(3) vorbeşte despre păcatele, cari derivă din partea raţională a 
sufletului (roð Aoptozezod rs Juyis #éoovs) şi pe aceste păcate 
le judecă drept cele mai grele şi pentru cari trebue să se dea 
cele mai savere epitimii. La acestea aparţin în prima linie pă- 
caiele împotriva sfintei credinţe, adică dacă cineva tăgădueşte pe 
Hristos şi cade în iudaism sau păgânism, — şi Grigorie prescrie 
în acest canon epitimiile - cuvenite pentru aceşti păcătoşi. 


Canonul 3. 


lar ceice se duc la descântători, sau vrăjitori, saw 
la ceice făgăduesc să efectueze prin demoni oarecari 
'curățiri şi apărări de rău, aceștia se vor întreba cu dea- 
mănuntul şi se vor cerceta, ori de fiind statornici în cre- 
dința cea întru Hristos din vreo constrângere au fost 
atrași la păcat, producându-se în ei acest impuls [spre 
păcal| în urma vreunui tratament'rău sau vreunei pagube 
de nesuferit, ori că, dispreţuind cu totul mărturia cea în- 
credințată de noi, au alergat la ajutorul demonilor. Fiindcă 
dacă au comis acel [păcat] spre surparea credinţei, şi 
spre a nu crede că există Dumnezeu, cel adorat de 
Creștini, fireşie că se vor supune pedepsei celârce au 
călcat [credința]; iar dacă oarecare constrângere insu- 
portabilă covârşind lipsa lor de curaj i-a sedus- spre 
acest |[păcai], fiind împinși de vreo nădejde amăgitoare, 
aşișderea şi lor li se va aplica blândeţea, după asemă- 
narea celor ce n'au fost în stare. să reziste chinurilor în 
vremea mărturisirii. 3 

(61, 65 trul.; 24 Ancira; 36 Laod,; 7, 65, 72, Sl, 83 Vasile 
c. M; 2 Grig. Nis.). E E E 
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— Celce se îndeletniceşte cu vrăjitorii şi descântece şi cu 
asemenea lucruri, şi crede într'insele, acela prin aceasta dovedeşte 
că nu crede în Dumnezeu şi prin urmare este trădător al sfintei 
credințe. Grigorie deci consideră ca isvor al acestor păcate acea 
parte a sufletului, din care derivă şi apostasia, despre care face 
amintire în canonul 2, — şi pentru acest fel de păcătoşi el pre- 
scrie aceiaşi epitimie ca şi pentru apostaţi. 


Canonul 4. 


lar deosebirea păcatelor ce se comit din poftă şi 
din voluptate este aceasta: unul adică se numeşte adulter, 
şi celalalt destfrânare. Unora dintre cei scrupuloși însă 
le-a plăcut să socotească şi desfrânarea la păcatul adul- 
terului; din cauză că [numai] una [singură] este însoţirea 
cea legiuiiă, atât a femeii cu bărbatul, cât şi a bărba- 
tului cu femeia. Deci orice nu este după lege, afară de 
lege este; și celce nu are pe ale sale, fireşte că are pe 
cele străine; căci omului un singur ajutor i s'a dat dela 
Dumnezeu, şi femeii un singur cap i s'a impus. Drept- 
aceea »dacă cineva posede pentru sine însuși vasul său 
propriu«, precum îl numeşte dumnezeescul Apostol, [I 
Tesal. 4,,], legea firii admite întrebuințarea cuvenită ; dar 
dacă cineva s'ar întoarce spre celce este afară de ale 
sale proprii, negreşit cu cel străin va fi; iar străin este 
fiecăruia tot ceeace nu este al său, măcar şi dacă mare 
mărturisit pe celce-l stăpâneşte. Deci dar celorce cerce- 
tează chestiunea mai exact şi desfrânarea li se arată a 
nu îi departe de păcatul adulterului, căci și dumneze- 
iasca Scriptură zice că »Nu fi mult cu cea străinăe 
[Piide, 5,20]. Dar fiindcă pentru cei mai neputincioşi s'a 
făcut de către Părinţi oarecare îngăduire, infracțiunea 
[aceasta] s'a deosebit prin împărţirea generală, ca des- 
frânare să se numească împlinirea poftei ceeace se co- 
mite de cineva fără nedreptăţirea altuia; 'iar adulter vă- 
tămarea și nedreptăţirea celui străin. Şi la aceasta se 
socoteşte a fi şi stricarea dobitoacelor şi pederastia ; căci 
şi acestea sunt adulter al firii; căci în cel străin și afară 
de fire se :face. nedreptatea. Deci fiind împărțirea aceasta 
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şi în acest fel al păcatului, şi tratamentul este general 
în scopul ca omul să devină curat prin căință de furia 
pătimaşă către acest fel de voluptăţi. Deoarece ceice s'au 
pătat cu desfrânare nu au amestecat oarecare nedreptate 
[față de un străin] cu păcatul acesta, din cauza aceasta 
îndoit s'a hotărît timpul pedepsirii pentru ceice s'au 
spurcat în adulter, şi în celelalte răutăţi oprite, adică în 
stricarea de dobitoace, şi în turbarea asupra părţii băr- 
băteşti; căci la aceştia, cum am zis, se dublează păcatul, 
unul adică cel al nelegiuitei voluptăți, iar celalalt, care 
provine din nedreptăţirea celui străin. Şi se face oarecare 
deosebire în privința motivului pocăinţii şi la acest fel de 
păcate ale lăcomiei după plăceri. Căci celce adică de si- 
ne-şi năzuind spre mărturisirea păcatelor, prin aceea că 
a primit să devină acuzator din îndemn propriu împo- 
triva celor tăinuite, ca unul care a început deja vinde- 
carea patimei şi arată. semn al schimbării spre mai bine, 
se va supune unor epitimii mai blânde; iar celce se vă- 
dește în răutate, ori prin oarecare bănuială, ori prin pâră 
fiind vădit fără de voie, se supune unei pedepse mai 
aspre, astfel că [numai] curățindu-se el deplin se pri- 
meşte la împărtășirea celor sfinte. Așadară canonul este 
acela că ceice s'au spurcat în desfrânare trei ani să fie 
cu totul scoşi dela rugăciuni, iar trei ani să participe 
numai la ascultarea [rugăciunilor], şi alţi trei ani să se 
roage întru pocăință împreună cu ceice se proştern, și 
apoi să se impărtăşască de cele sfinte. Și în privinţa ce- 
lorce au zel mai mare în îndreptare, şi prin viaţă arată 
întoarcerea spre bine, este cu putință celuice dispune ca 
“spre folosul orânduirilor bisericeşti să scurteze timpul 
ascultării, şi mai îngrabă a-i aduce la întoarcere; şi încă 
odată a scurta și acest timp, şi mai curând a-i primi în 
comuniune, îndată ce ar judeca prin însaşi cercetarea sa 
situația celui ce se. vindecă. Căci precum este oprit a 
arunca. mărgăritarul înaintea porcilor [Mat. 7,,], astfel nu 
este îngăduit a lipsi de mărgăritarul prețios‘ pe celce s'a 
făcut deja om prin curățire și lipsă de patimă. lar:fă- 
cându-se nelegiuirea prin adulter, sau prin. celelalte fe- 
luri de necurățenie, precum am spus mai înainte, în pri- 
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vința tuturora se va vindeca cu aceiaşi pedeapsă ca şi 
păcatul greu al desirânării; numai că se va dubla tim- 
pul. Dar şi în această privință se va ținea seama de 
dispoziţia [sufletească] a celui ce se vindecă, după felul 
ca şi la ceice s'au dedat spurcăciunii destrânării, astiel 
că ori mai curând, ori mai târziu să se facă părtaşi de 
cel bun. 

(48, 61 ap}; 87, 93, 98 trul; 20 Ancire; 1, 8 Neoces.; 102 
Cart: 3, 7, 9, 18, 21, 31, 37; 38, 39,58, 59, 60, 62, 63, 771 Va 
sile c. M.)- 

— Grigorie `în canonul prezent vorbeşte despre păcatele, 
cari derivă din pofia-sexuală şi din voluptate (2: szrDwpiav xa? 
780v%, per concupiscentiam et voluptatem), iar acestea în prima 
linie sunt adulterul (ro:zefa, adulterium), care derivă din cea din- 
1âi, şi desfrânarea (zopve?a; fornicatio), care derivă din a doua; 
şi abandonând opinia acelora, cari consideră desfrânarea de pă- 
cat tot aşa de greu ca şi adulterul, zice că desfrânare se numeşte 
păcatul dacă cineva îşi sațisface pofta sexuală fără vătămarea altuia 
(rd pps ăOrxias irépov pevoudupv rev? 758 eneduulas sxriyjawae, 
concupiscentiae cujuspiam expletio, quae sine alterius fit injuria), 
iar adulterul este vătămarea şi nedreptăţirea altuia (rov èm:fovà}y 
xal àð:xlavy rod ailotptov, insidiae et injuria quae alteri affertur). 
Grigorie în acelaşi categorie cu păcatul adulterului pune şi pe 
acela când cineva are relații cu animalele sau cu copiii, deoarece 
prin acestea se violează firea. Grigorie, condamnând aceste på- 
cate, prescrie şi epitimiile cuvenite pentru dânsele. 


Canonul 5. 


Rămâne ca pe lângă acestea să supunem cercetării 
parteà cea irascibilă a sufletului, când, rătăcind dela buna 
întrebuințare a irascibilitäții, va cădea în păcat. Şi fiind 
multe şi de tot felul răutățile, ce se comit spre păcat din 
irascibilitate, le-a plăcut oarecum Părinților noștri, intre 
altele să nu desbată prea exact, nici să socotească vin- 
decarea tuturor greşelelor celor din irascibilitate vrednică 
de prea mare silință, deşi Scriptura opreşte nu numai 
lovitura singură, ci şi toată ocara, sau hula, și orice alt- 
ceva de acest fel, ce se produce din irascibilitate [Colos. 3,4]; 


___170 
dar [Părinţii] au stabilit epitimii numai spre îerirea de 
păcatul greu al uciderii. Şi acest păcat se împarte deo- 
sebindu-se în cel voluntar, şi involuntar; şi între cele vo- 
luntare se socotește uciderea, întâi când cineva se hotă- 
răşte prin pregătire cum să săvârşască păcatul, pe care 
este gata [de a-l comite]. Dar apoi între cele voluntare 
s'a socotit şi acela, când cineva în învălmăşală şi gâl- 
ceavă lovind şi fiind lovit, ar aplica cuiva cu mâna lo- 
vitură de moarte. Căci cel ce este stăpânit deja de mâ- 
nie şi s'a lăsat în voia pornirii de mânie nu ţine seama 
în timpul patimei de nimic, ceeace ar putea împiedica 
răul; încât făptuirea omorului din .gâlceavă se consideră 
faptă voluntară, iar nu din întâmplare. lar [uciderile] cele 
îără de voie au semnele distinctive evidente, [aşa] când 
cineva are îndrepiată „năzuinţa spre altceva, din îniâm- 
plare săvârşeşte ceva nenorocire. Deci în aceste cazuri, 
pentru ceice se vindecă de păcatul cel de voie, uciderea 
voluntară în caz de pocăință se întinde la întreit timp 
jde penitenţă]. Căci de trei ori câte nouă sunt anii, pen- 
tru fiecare treaptă fiind hotăriți nouă ani, încât timpul 
excluderii din biserică prin afurisire deplină să fie de nouă 
ani; apoi aşişderea alţi nouă ani să petreacă în ascultare, 
învrednicindu-se numai de ascultarea învățăturilor și a 
Scripturilor; iar în a treia noime să se roage cu pocă- 
ință împreună cu ceice se proştern, şi astfel să vină la 
impărtăşirea celor sfinte; îireşie,,celce chiverniseşte bise- 
rica va fi cu aceiaș băgare de seama şi în privința unuia 
ca acesta, şi după motivul de pocăință va scurta lui şi. 
întinderea epitimiei, încât: “În loc de nouă ani în fiecare 
treaptă, să îie opt, sau şapte, sau şease, sau numai cinci, 
dacă mărimea căinței ar învinge timpul, şi prin zelul de 
îndreptare ar întrece pe ceice' se curățesc: pe sine mai 
cu lenevire de  întinăciune în termenul îndelungat. lar 
[uciderea] cea fără de voie, se consideră că. merită ier- 
tare, dar nu şi laudă; iar aceasta am spus ca să fie evi- 
dent că, dacă cineva chiar involuntar Sar păta de uci- 
dere, canonul a hotărît să fie lepădat din ieraticescul har, 
ca unul -ce s'a întinat „de un. păcat greu. Şi- sa hotărît 
că se cuvine ca timpul de curățire -să fie acelaşi şi pen- 
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tru ceice au ucis fără de voie, ca şi cel pentru simpla 
.destrânate; fireşte că şi în privința aceasta se va cerceta inten- 
iunea câlorce se pocăesc, astfel că dacă pocăința ar fi 
vrednică de încredere, să nu se observe strict numărul 
anilor, ci prin prescurtarea [timpului de penitență] să se 
reintegreze acela în biserică şi în comuniunea bunului. 

lar dacă cineva, neîmplinind timpul [de penitență] 
hotărît de canoane, ar ieși din viaţă, blândeţea Părinților 
poruncește ca împărtăşit cu cele sfinte, iar nu lipsit de 
merinde să se trimită la acea mai de pe urmă şi înde- 
părtată călătorie; iar dacă împărtăşindu-se de cele sfinte 
iarăşi sar întoarce în viață, să rămână timpul [de peni- 
tenţă] cel hotărît, fiind întru acea treaptă, în care era 
înainte de împărtăşirea cea dată lui de nevoie. 

(65 ap; 91 frul; 21, 22,23 Ancira; 8, 11,56, 57 Vasilec. M.).. 

— Grigorie, dupăce în canoanele 2, 3 şi 4 a tratat despre 
două părți ale sufletului potrivit împărţirii puterilor sufletului 
omenesc stabilită în canonul 1, în canonul prezeni începe să 
vorbească despre păcate, cari îşi au origina în a treia parte, 
irascibilă, a sufletului (ro Yuvnoz:636, irascentem partem). Dintre 
aceste păcate în canonul prezent menţionează uciderea, pe care 
o Împarte în cea cu voia, şi cea fâră de voie, şi prescrie pen- 
tru fiecare epilimia  cuveniţă. 


Canonul 6. 


lar celalalt fel a! idolatriei - (căci astfel numește dumi- 
nezeescul Apostol lăcomia) nu ştiu cum de Părinţii noştri 
au trecut cu vederea în ce fel este a se vindeca; măcar 
că acest rău se parea fi patima stării a treia din su- 
flet. Fiindcă şi raţiunea, oreşind în aprecierea binelui, 
i se pare că binele este în materie, neuitându-se la fru- 
musețea cea imaterială; şi pofta este aplecată spre cele 
inferioare, abăitându-se dela ceeace este cu adevărat de 
dorit; şi dispoziția [sufletului] cea violentă şi pătimașă 
multe prilejuri ia din acest îel de păcat; şi în general 
vorbind, această boală corespunde -definiției apostolice 
despre lăcomie. Că dumnezeescul Apostol s'a pronunțat 
că aceasta este nu numai idolatrie, ci şi rădăcina tuluror 
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selelor [I Tim. 6]; şi cu toate acestea acest fel de boală 
sa trecut cu vederea necercetat şi nebăgat în seamă; 
„din cauza aceasta se şi înmulțește acest fel de boală în 
biserică; şi nimeni nu se interesează dacă ceice se aduc 
în cler nu cumva s'au spurcat cu felul acesta al idola- 
triei. Dar în privința acestora, din cauză că s'au trecut 
cu vederea de Părinţii noștri, socotim că este suficient 
să-i vindecăm, pe cât s'ar putea, prin cuvântul public al 
învăţăturii, curăţind prin cuvânt boalele lăcomiei, întocmai 
ca pe nişte patimi, cari derivă din nesaţ. Şi numai fur- 
tişagul, şi jefuirea de morminte, și sacrilegiul, le socotim 
patime, din cauză că aşa ni s'a transmis nouă în pri- 
vința acestora prin predania moştenită dela Părinţi, cu 
toate că atât darea [unor lucruri] pe dobândă, cât și ca- 
măta, precum şi a lua cele străine în proprietatea sa prin 
puterea cuiva, fac parte dintre cele ce sunt oprite de 
Sfânta Scriptură, măcar deşi poale una ca aceasta s'ar 
face sub pretext de comerț. Deci fiindcă părerea noa- 
stră nu este vrednică să atingă puterea canoanelor, vom 
adăoga la cele spuse deja dispoziţia canonică în -privința 
celor oprite în chip unanim. Deci furtul s'a împărţit în 
tâlhărie şi spargere; şi scopul ambelor unul este, luarea 
celor streine; dar după sensul lor deosebirea între ele 
este multă. Căci tâlharul adică ia întru ajutor şi vărsa- 
rea de sânge spre ceeace se sileşte, pregătindu-se la 
aceasta şi cu arme, şi cu multe ajutoare şi cu locurile 
priincioase, drept aceea unul ca acesta să se supună 
osândei ucigaşilor de oameni, dacă prin căință sar în- 
toarce la biserica lui Dumnezeu. lar celce-și însuşeşie 
cele streine prin răpire în ascuns, apoi prin mărturisirea 
păcatului se arată pe sine preotului, cu sârguința sa îm- 
“potriva patimei va vindeca boala; înțeleg adică prin a da 
pe ale sale săracilor, pentruca, dând ceeace are, să se 
învedereze că se vindecă de lăcomie; iar de nu ar avea 
nimic, şi ar avea numai trupul, Apostolul porunceşte ca 
prin osteneala trupească să se vindece acest fel de pa- 
timă; iar expresiunea este aceasta: „Celce fură, să nu 
mai fure; ci mai vârtos să se ostenească lucrând binele 
ca să aibă a da celui care are trebuință” [Efes. 4,28l- 
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(25, 72 ap; 5 Cartag.; 2, 3, 4, 5 Grig. Neoces.; 61 Vasile c. M,).- 

— Al doilea păcat, care derivă din aceiaşi parte irascibilă 
a sufletului, despre care sa vorbit în canonul! 5, este /dcomia, 
despre care Grigorie, citând cuvintele Ap.-lui Pavel (Colos. 3,), 
zice că este la fel ca şi idolatria. Dintre păcatele derivate din 
lăcomie Grigorie în acest canon vorbeşte mai detailat despre furt 
(złoný), şi prescrie în privinţa acestuia epitimia cuvenită. 


Canonul 7. 


Și jefuirea de morminte se împarte şi aceasta în 
[păcat] de iertat şi de neiertat. Că dacă cineva, sfiindu-se 
din cauza cinstirei morților, şi lăsând nejefuit trupul îngropat, 
încât să nu se arate [la lumina] soarelui rușinea firii, ar 
folosi oarecari pietrii din cele aruncate în mormânt la 
facerea vreunui lucru, apoi nici aceasta nu este de lău- 
dat, dar obiceiul a făcut [din ea] faptă de iertat, când 
transportarea materiei se va face pentru ceva mai de 
preferat şi mai folositor pentru obște. lar dacă va răscoli 
praful de pe trupul dat pământului, și va scormoni oasele, 
cu nădejdea de a câștiga vreo bijuterie dintre cele în- 
gropate împreună, [fapta] aceasta s'a osândit cu aceiaşi 
pedeapsă, cu care şi desfrânarea simplă, precum sa 
menţionat în cuvântul de mai înainte, cumpănind firește 
celce chiverniseşte [taina pocăinței] din însaş viața [pă- 
cătosului] vindecarea celui de sub tratament, cu scopul 
de a [putea] scurta termenul epitimiei rânduit de canoane. 

(66 Vasile c. M.). 

— Din lăcomle (can. 6) derivă şi alt păcat, şi adică jefrma- 
irea mormintelor (rwuBwovy!a), şi Grigorie tratează despre acest 
păcat, şi prescrie pentru acesta epitimia fixată deja (66 Vas. c. M ) 


Canonul 8, 


lar sacrilegiul, în Scriptura cea veche întru nimic 
nu S'a :socolit mai. de tolerat decât osânda uciderii; căci 
atât celce se prindea în ucidere, cât și celce lua cele 
afierosite lui Dumnezeu, la fel era supus pedepsei [uci- 
derii] cu pietri. lar în obiceiul bisericesc nu ştiu cum s'a 
făcut oarecare îngăduire şi blândețe, încât mai ușoară să 
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se socotească ispăşirea acestui fel. de boală; căci: pre- 
dania Părinților a rânduit epitimisirea. unora ca aceştia 
în. timp mai scurt decât pentru: adulter. Pretutindeni însă 
în privinţa felului păcatului înainte de toate se cuvine a 
ținea seama de felul dispoziţiei [sufleteşti] a celui ce se 
vindecă, şi să nu se creadă că timpul este suficient spre 
vindecare (căci care vindecare se face din timp?), ci de 
intențiunea  celuice se vindecă pe sine prin căință. 

Acesiea dar, o bărbat al lui: Dumnezeu, alcătuindu- 
le ţie cu multă râvnă din cele dela îndemână, pentrucă 
se cuvine a asculta de poruncile fraţilor, cu sârguinţă 
le-am trimis. lar tu să nu întrelaşi de a aduce pentru 
noi lui Durnnezeu obicinuitele rugăciuni; fiindcă ești dä- 
tor, ca un fiu înțelept, celuice după Dumnezeu te-a nă- 
scut cu purtarea de grijă cea prin rugăciuni, potrivit po- 
runcii, care zice: „Cinsteşte pə părinţi, ca să-ţi fie bine 
ție şi să ai viaţă îndelungată pe pământ“ [II Moisi, 20]. 
Şi fireşte că vei primi scrisoarea ca pe un simbol sfințit. 
și nu vei dispreţui darul prietinesc, chiar de ar îi ceva: 
mai mic decât marele tău talent. 

(72, 73 ap; 25 Antioh; 10 sin. l-11). 

— In fine tot din lăcomie (can. 6) derivă Grigorie: sacri- 
legiul (izpoaul!a), şi el crede că acesta trebue judecat ca şi 
uciderea, — Partea a doua a canonului este încheierea: tuturor 
celor 8 canoane sau a scrisorii lui. Grigorie. 

TA a s 


Biserica: Banu din oraşul Buzău. 
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Canoanele lui Teofil al Alexandriei. 
Canonul í. 


Atât obiceiul, cât şi cuviința cere dela noi să cin- 
slim toată Dumineca, şi să o serbăm, fiindcă întru acea- 
sta ne-a mijlocit nouă Domnul nostru lisus Hristos Invi- `° 
erea cea din morţi; din care cauză în Sfintele Scripturi 
s'a şi numit întâia, ca una ce este începătura vieţii noa- 
stre, şi a opta, ca ceeace întrece sărbătoarea sabatului 
ludeilor. Deci fiindcă s'a întâmplat ca Dumnezeiasca Ară- 
tare să fie zi de ajunare, să o ţinem cuviincios, și să 
procedăm înţelepțește faţă de amândouă; pentruca gustând 
puţine masline să ne ferim totodată şi de învăţăturile 
cari nu cinstesc ziua învierii Domnului nostru lisus 
Hristos, şi să dăm zilei de ajunare ceeace se cuvine, 
așteptând slujba dumnezeiască cea da seară, care, cu 
voia lui Dumnezeu, se săvârşeşte: atunci. Daci să ne 
adunăm atunci dela ceasul al nouălea. 

(66 ap; 55 trul; 18 Gangra). 

„— Noi am vorbit despre canoanele lui Teofil al Alexandriei 
şi că din ce sunt alcătuite acestea (pag. 56, partea l, vol. I àl 
lucrării prezente). Canonul prezent (1) este vestirea lui Teofil ; 
către provincia subordonată lui despre felul cum să se ajuneze 
în ziua dinaintea Epiianiei, dacă această zi cade pe Duminecă, 
în care zi ajunul este interzis de canoane. In această vesţire 
Teofil arată cum irebue să se procedeze. 


Canonul 2. 


In privința celor, cari au intrat în comuniune cu 
Arienii, şi dețin până acum bisericile, să se facă precum 
este obiceiul. Astfel- însă ca să se aşeze |in locul lor] 
alții, cari sunt dovediţi. [statornici] în ortodoxie, iar aceia 
să rămână [în cler]; procedându-se şi în privința ace- 
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stora aşa, cum şi în alte cetăţi au făcut episcopii ortodocşi 
din Tebaida, iar ceice au fost aşezaţi de episcopul Apolon 
şi au intrat în comuniune cu Arienii, cari deţin bisericile, 
să se pedepsească, de au făcut aceasta după  socolința 
lor. lar dacă au ascultat de episcopul lor, să rămână 
[în cler], ca unii cari n'au înțeles ceeace este raţional. 
Şi dacă toate popoarele i-ar înlătura împreună cu ceilalţi, 
să se hirotonisească alții; iar dacă-i păstrează pe ei îm- 
preună cu ceice au fost în comuniune, aceștia să se tra- 
teze după acelaş obiceiu, pe care l-au întrebuințat toți 
episcopii ortodocşi din Tebaida. 

(92 ap.; 10 sin. I ec;; 1, 2, 3, 9, 12 Anc.; 10, 14 Petru Al; 
3 Atan. c M.). 

— Canonul prezent şi următoarele nouă canoane (2-11) 
sunt alcătuite din 5zopvpozexdv-ul (commonitorium), primit de: 
exmisul lui Teofil, Amon, când acesta a plecat la Licon, unde 
era episcop Apolon, spre a deslega unele întrebări, cari au fost 

adresate lui Teofil din provincia lui Apolo. — Unii dintre preoții 
" ortodocşi, deşi nu mărturiseau credinţa ariană, pe vremea silni- 
ciilor ariene au intrat în comuniune bisericească cu arienii- 
Când această silnicie ariană a înceta! şi arianismul a pierdut 
puterea sa, şi bisericile, cari fuseseră acaparate de arieni, au 
fost retrocedate ortodocşilor, dar au mai rămas şi după aceea 
multe biserici primite de preoţii ortodocşi dintre acelea, cari, deşi 
vremelnic, au înclinat spre arianism. Din acest prilej, Teofil, 
spre a arăta cum să se procedeze față de aceşti preoţi, dispune: 
ca în privința aceasta să se urmeze obiceiului existent în alte 
părţi, şi în special celui existent în Tebaida, iar acesta consista 
în aceea că toţi acei preoţi trebuesc înlățuraţi din bisericile re- 
spective din cauza puţinei lor statornicii în ortodoxie, şi în lo- 
cul lor să se numească alţii, cari sunt statornici în ortodoxie, 
lăsându-le de altfel acelor preoți demnitatea şi numele de preot, 
dar fără de nici un drept ierarhic. Având în vedere în special 
pe acei preoți, cări au fost numiţi de Apolo, şi cari înclinau spre 
` arianism, neascultând de sfatul episcopilor lor, cari le recoman- 
dau statornicia în credinţă, Teofil dispune ca toţi să se supună 
epilimiilor cuvenite. lar în privința acelor preoţi, cari s'au lepă- 
dat de credinţă din cauză că voiau să asculte de respectivii 
episcopi ai lor, cari şi ei înşişi au înclinat spre arianism, şi cari 
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preoţi deci nu puteau fi întru toate învinovăţiţi, Teofil dispune 
ca aceşti preoţi să nu fie pedepsiţi şi să poată rămânea şi pe 
mai departe pe lângă bisericile lor, dacă poporul ortodox even- 
tual nu s'ar opune acestui lucru, Drept comentar mai deplin la 
acest canon serveşte epistola lui Atanasie cei Mare adresată lui 
Rufinian, sau după lucrarea prezentă canonul 3 al lui Atanasie. 


Canonul 5. 


Să se cerceteze în privința lui Vist, care a fost 
aşezat presviter în Ereva; şi dacă a siluit pe vreo femeie 
despărțită, fiind viu bărbatul ei, să nu-i fie iertat a fi 
presviter, întrucât nici-ca mirean nu se cuvine a fi împreună în 
adunare, căci biserica pe unii ca aceștia obicinuește a-i de- 
spărţi. Insă aceasta nu-i atrage episcopului Apolo osândă, 
dacă din necunoştință l-a aşezat pe el, poruncind sfântul 
sinod să se scoată [din cler] ceice după hirotonie se do- 
vedesc nevrednici din cauza vinovăţiei [lor]. 

(25, 61 ap.; 2, 9, 10 sin. | ec.; 9, 10 Neoces,; 17 sin, I-H 
ec; 89 Vasile c. M; 5, 6 Teof. Al). 

— Apolo instituise în calitate de presviter pe un oarecare 
Vistu. Mai târziu s'a auzit câ acest Visiu înainte de hirotonirea 
sa a comis un delict grav, şi adică dânsul avusese relaţii sexuale 
cu o femeie, care era despărțită de soțul său. Din acesi prilej 
Teofil dispune ca chastiunea să se cerceteze amănunlii, şi dacă 
infracțiunea se va dovedi, acel Vistus Imediat să île despoiat de 
„rangul lui; dar împrejurarea aceasta să nu-l vatăme pe Apolo, 
dacă el din neştiință a instituit pe acel presviter, deoarece în 
felul acesta dispune sfântul sinod, şi anume - canonul 9 al pri- 
miilui sinod ecumenic, — comentarul cărui canon să se comt 
pare aici. 


Canonul 4. 


lar în privința lui Sur, fiindcă episcopul Apolo a 
adeverit că l-a şi îndepărtat, şi l-a făcut străin de bise- 
rică, să fie aşa precum a hotărît episcopul, folosindu-se 
acela, dacă vrea, de apărarea drepturilor sale și să alace 
hotărirea episcopului. 
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(28 ap.; 5 sin. I ec.; 9 sin. IV ec.; 4, 12, 20 Antiohia; 3, 
4, 5, 14 Sard; 29, 65 Cartag.; 88 Vasile c. M.). 

— Episcopul Apolo a caterisit pe un oarecare presviter Sur 
pentru un delict oarecare. Deoarece din pricina aceasta s'au ivit 
nemulțumiri din partea aderenţilor lui Sur, Teofil dispune ca ho- 
tărîrea episcopului să rămână în vigoare, iar Sur are libertatea 
de a se adresa cu plângere la sinodul episcopesc competinte, şi 
să se disculpe acolo, dacă va putea. In privința aceasta să se 
vadă comentariile canoanelor paralele. 


Canonul 5. 


lar în privinţa lui Panuf, celce s'a aşezat diacon în 
Lico, trebue să se cerceleze; şi de s'ar întâmpla să se 
afle că fiind catehumen a primit în comuniune de nuntă 
pe nepoata sa de frate, iar după botezarea fost înaintat 
în cler, să rămână în cler, dacă a murit aceea, şi dacă 
după botez nu s'a împreunat cu dânsa. lar dacă credin- 
cios fiind a primit în comuniune de nuntă pe nepoata sa 
de îrate, să fie străin de cler; dar [această împrejurare] 
nu-i atrage episcopului Apolo osândă, dacă din necuno-. 
ştință l-a aşezat pe el. 

(19, 25, 61 ap; 2, 9 sin. I ec; 12 Anc.; 3, 6 Teoi.). 

— In privința diaconului Panuf! din Lico avem acelaş caz 
ca în canonul 3 al lui Teofil. La primirea lui în cler nu s'a ţinut 
seama de un oarecare delict comis înainte de botez, deoarece 
botezul şterge toate păcatele; pe când.delictul comis după botez 
împiedică întrarea în cler. Acesta este sensul canonului prezeni 
al lui Teofil. 


Canonul 6. 


In privința lui Iacov trebue să se cerceteze, fiindcă: 
dacă citeț fiind, sa arătat vinovat de vinovăția desfrâ:: 
nării şi s'a scos de către presviteri, apoi s'a hiroțonit, 
acesia să se scoată, dupăce se va face cercetare:: amă- 
nunfită, iar nu numai făcându-se bănuială asupra: lui din 
denunțări „Şi defăimări. lar de nu se va afla yinovat, va 
rămânea în cler. Că nu se cuvine să se ţină seama de 
clevetirile deşarte. 
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(25, 61 ap.; 2, 9, 10 sin. I ec.; 9, 10 Neoces; 17 sin. I-li, 
69, 70, 89 Vasile c. M.; 3, 5 Tim. Al.). 

— La fel cu cele dispuse de Teofil în canonul său al 3-lea 
de a se cerceta cauza ridicată împotriva unui cleric înainte de a 
îi condamnat definitiv, Teofil în canonul său prezent dispune să 
se cerceteze temeinicia acuzei ridicate împotriva unui oarecare 
citej Iacov, care din cauza aceasta fusese înlăturat din serviciu, 
şi apoi din nou fusese hirojonisit într'o treaptă mai înaltă. Dacă 
acuza este temeinică şi delictul se va dovedi, în acel caz acel 
iacov să se scoată din cin; iar dacă ar fi fost numai calomniat; 
şi s'ar dovedi nevinovăția sa, să rămână în cler. 


Canonul 7. 


In privința celor cari vor avea să se hirotonisească, 
rânduiala să fie aceasta: ca preoțimea întreagă să con- 
simțească şi să-i aleagă, şi apoi episcopul să-i examineze, 
şi consimţind cu preoțimea, în mijlocul bisericii să-l hi- 
rotoniască, fiind de față poporul, şi episcopul se adre- 
sează [poporului] dacă poate şi poporul să mărturisească 
pentru dânsul. lar hirotonie clandestină să nu se facă; 
căci dacă biserica este în pace, se cuvine ca hiroioniile 
să se facă în biserică, sfinţii fiind de faţă. lar în enorie, 
dacă vor fi unii, cari au fost părtaşi cu părerile celor 
ce au fost în comuniune [cu ereticii], întralt chip să nu 
se hirotoniască, decât dacă clericii cu adevărat ortodocşi 
îi vor cerceta, iarăşi fiind de față episcopul, și [acesta] 
adresându-se poporului celui de față, numai ca să nu'se 
întâmple vreo abatere. 

(2 ap.; 9 sin. I ec; 89 Vasile c. M.). 

— Din canonul prezent în general rezultă exact ceeace a 
spus Vasile cel mare în epistola sa adresată horepiscopilor, adică 
în canonul 89, în privinţa alegerii şi instituirii presviterilor şi a 
altor clerici. Obşiea preoțească întreagă (zâv ró isparetuv) trebue 
să consim/ească şi să aleagă (ovnpoweiv xa? aipzisda:) pe respec- 
tiyul, care va fi hirotonisil; dacă dânsul obţine voturile tu~ 
turor membrilor preoțimii Bisericii respective, atunci episcopul 
îl va examina (0oz:pdCe«) ca să vadă şi să se convingă personal 
că este vrednic de cin. Dacă episcopul a câştigat această con- 
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vingere în privința candidatului, şi este deci de acord cu părerea 
preoţimii, atunci se poate proceda la hirotonisirea respectivului, 
şi adică în mijlocul bisericii (2 usop 74 sxxipata) şi în prezenţa 
poporului (zapovros zo5 łao5), pentruca şi poporul să poată măr- 
turisi în privința lui Ce? za: ó ads Bivarar adr paprupsiv), când: 
episcopul în public îl declară pe acel candidat vrednic de cinul 
preoţesc. Aşadară pentruca un candidat să poatā fi învrednicit 
de hirotonisirea în cinul preoţesc, potrivit canonului prezent, 
trebue ca preoțimea Bisericii respective să consimţească şi să 
aleagă pe candidat, ca episcopul personal să-l examineza şi să: 
: aprobe alegerea, şi în fine ca din prilejul hirotonisirii poporul în 
biserică să mărturisească cu graiul viu că întradevăr este vrednic 
„de hirotonisire celce în public este declarat vrednic de către 
"episcop. Canonul zice că toate trebue să se facă în felul acesta, 
ca nu cumva să se întâmple vreo abatere (fva pù) zepiðpopý res 
7svpra), adică să nu se întâmple vreo înşelăciune la hirotonisire 
şi ca nu cumva să fie instituit în calitate de preot vreun nevrednic. — 
Canonul, enunțând astfel în chip solemn publicitatea hirotoniei, 
dispune ca hirotonlile să nu se facă în mod clandestin, — 
erporovia ÔÈ daSpitws p) pierd. Norma aceasta derivă din tim- 
purile primare ale Bisericii, şi o găsim exprimată încă în Aşe- 
zăminteie apostolice (VIII, 4); şi s'a referit atât la hirotonirea 
presviferilor şi diaconilor, cât şi mai vârios la instituirea episco- 
pilor. Grigorie Nazianzeanul din prilejul discuţiei pentru scaunul 
constantinopolitan acuză pe Maxim din Constantinopol mai ales 
din cauza că nu a fost hirotonit episcop în public în biserică în 
fața poporului, ci într'o casă particulară, care servea peniru 
distracţii (yopajlov Avrpd oixpryptov).!) Acelaş lucru îl spune 
Socrat despre Ursin, carele voia să ia dela Damasus şcaunuţ 
dela Roma, că adică a fost hirotonit ilegal oòx èv; exxipaia, AA” 
ev droxpupp rozq.?) Mai apoi această normă bisericească gene 
rală a fost introdusă în ceremonialul arhieresc ul hirotonisirii, 
în cursul căruia. episcopul anunţă că respectivul cleric este vrednic 
de hirotonie şi când după preoțime poporul prezent în biserică: 
zice împreună cu cântăreții: ăzzoc, vrednic esie. 


1) Carm de vita sua. 
2) Hyst ‘eccl, IV, 29. 
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Canonul 8. 


„Celece se aduc sub cuvânt de jertfă, dupăce se folo- 
sesc câte sunt necesare pentru taine să le împărțească 
clericii, dar catehumenul nici să nu mânânce, nici să nu 
bea din acestea, ci numai clericii, şi frații credincioși, 
ceice sunt împreună cu dânşii. 

(3, 4, 38, 41 ap; 7, 8 Gangq.; 37 Cart). 

— Vezi comentariile canoanelor 3 şi 4 ap. 


Canonul 9. 


Fiindcă lerax*zice că oarecineva, care a fost pârit 
pentru desfrânare, nu se cuvine a fi în cler, dar episcopul 
a afirmat că atunci nici un acuzator nu a intervenit îm- 
potriva lui, să se cerceteze și acesta; și de se va ivi 
vreun acuzator vrednic de credință, şi se va dovedi vi- 
movăţia, aducându-se martori vrednici de credință, să se 
scoată din biserică; iar de este vrednic de cler, şi se va 
„dovedi a fi în curăţenie, să rămână în acel [cler]. 

(25, 61 ap; 2, 9, 10 sin. I ec.; 6 sin. Il ec.; 21 sin. IV ec; 
8, 128, 129, 130, 131 Cart.). 

— In canonul prezent esta vorbă de un caz asemenea celui 
-din canonul 3 al lui Teofil. Un oarecare lerax a denunțat pe un 
preot că ar fi desfrânat, şi din cauza aceasta acela nu ar mai 
putea rămânea în cinul său; dar episcopul Apolo, căruia îi era 
subordonat acel preot, a afirmat că nu a primit nici o reclamaţie 
în această privință. Teofil dispune din acest prilej ca chestiunea 
să se cerceteze pe calea judecății legale, şi întrucât s'ar anunța 
vreun acuzator, care merită încredere, şi dacă delictul se va do~ 
“edi prin martori vrednici de credinţă, în ace! caz preotul respectiu 
să se excludă din Biserică (fe exxAporae exBalto)a); iar dacă 
mu g'ar dovedi nimic, acel preot să rămână în cler. 


Canonul 10. 


Astfel prin hotărirea preoţimii întregi să se așeze 
alt econom, pentru carele să consimţească şi episcopul 
Apolo, pentruca să cheltuiască cele ale bisericii cu folos. 
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(38, 41 ap.; 25, 26 sin. IV ec; 35 trul; 11, 12 sin. Vil.ec.; 
15 Ancira; 7, 8 Gangra; 24, 25 Antioh.; 26, 33 Cart.; 7 sin. I-Il; 
11 Teoi. Al.). - 

— Vezi comentarul canonului 26 al sinodului IV 'ecum. şi: 
al canonului 11 al sinodului VII ecum. 


Canonul 1i. 


Văduvele, şi săracii, și străinii călători să se bucure 
de toată odihna; şi să nu-şi însuşască cineva cele ale 
bisericii. 

(38, 41 ap.; 25, 26 sin. IV ec.; 35 irul; 11, 12 sin. VII ec; 
15 Ancira; 7, 8 Gang; 24, 25 Antioh; 26, 33 Cart:; 10 Teof.Al.). 

— Canonul prezent este continuarea canonului 10 al lui. 
Teofil. ln acel canon el a spus ca economul Bisericii să poarte 
grijă ca veniturile bisericeşti să se întrebuinţeze pentru cele ne- 
cesare, iar în canonul prezent spune în special pentru ce să se 
întrebuinjeze aceste venituri, şi adică, afară de întreţinerea cle= 
rului (41 ap.), pentru văduve, săraci şi străini. 


Canonul 12. 


Cucernicia ta mi-a făcut cunoscut că oarecarii dintre 
ceice se numesc pe sine Catari, voesc să vină la -bise- 
rică. Deci deoarece marele sinod ţinut în Niceia de către 
fericiţii noştri Părinţi a hotărît ca să se hirotonisească 
ceice vin [dela Catari], voesc -ca potrivit acestei norme 
să-i hirotoneşti pe ceice vreau să vină la biserică, dacă 
viaţa lor este dreaptă şi nimic nu li se opune. 

(8 sin. 1 ec; 7 sin. lI ec; 95 trul!.; 7 Laod.; 1, 47 Vasile c. M.). 

Canonul prezent este scrisoarea lui Teofil către episcopul 
Afnigiu, care l-a întrebat cum să procedeze cu catarii (novaţienii), 
când doresc să se convertească la Biserică, şi Teofil îndrumă pe 
acest episcop -la dispoziţia sinodului | ecumenic, iar aceasta este: 
canonul 8 al acelui sinod. 


Canonul 15. 


| Maxim a afirmat că necunoscând legile bisericii s'a 
.` împreunat cu însoţire nelegiută. Şi fiindcă îl tulbură pe 
5 el [Situaţia] de a nu fi în, sumpa [cu biserica], a ‘dat asi- 
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guratea, că, deoarece din neşiiință a comis nelegiuirea, 
se va desface prin învoială de însoțirea cea nelegiuită, 
căci şi acea [femeie] dorește aceasta. Deci de vei con- 
sidera dovedit că dânșii fac aceasta prin învoială, şi nu 
amăgesc;, căci timpul este de zece ani, dacă socoteşti ca 
dânşii un timp oarecare să se întrunească cu catehumenii, 
dispune în felul acesta. lar dacă vei observa că vreau 
să amăgească, și că. în privința l6r este nevoie încă de 
asprime, fă ceeace îţi va arăta Dumnezeu, condus fiind 
totdeauna de precauţiune; căci atlându-te în acele locuri, 
mai bine poţi cunoaşte gândurile lor. 

(48 ap.; 87, 93, 98 trul; 20 Ancira; 102 Cartag.; 9, 21, 31, 
35, 36, 46, 48, 77, 87 Vasile c. M.). 

— Canonul prezent este scrisoarea lui Teofil către episcopul 
Agaton, în care Teofil dă îndrumări acestui episcop cum să pro- 
cedeze cu un oarecare Maxim, care a încheiat căsătorie nele- 
gluită şi acum se căeşie. 


Canonul 14. 


Legal lucru au făcut presviterii din satul Gemin, 
dacă grăeşte adevărul Evstatia, care a adus scrisoarea; 
căci ea zice că au exclus din adunarea [bisericii] pe acea 
Kiradia, care a comis nedreptate și nu vrea să împiedice 
nedreptatea. Deci fiindcă am aflat că dânsa, vindecându-şi 
răul, vrea să intre în comuniunea [bisericească], să o 
pregăteşti ca mai întâi să lapede dela sine nedreptatea, 
și să o îndupleci a se pocăi, ca astfel, dacă vei cunoaște 
că se apropie de legea lui Dumnezeu, dorind comuniunea 
[bisericească], să-i dai voie să fie în comuniune cu poporul- 

(12 sin. Lec; 16 sin. IV ec.; 102 trul ; 5 Ancira; 74 Vasile c. M )- 

— Oarecare Evsiatia a raportat lui Teofil că în Gemin oare- 
care Kiradia s'a îndeleinicii cu cămătărie şi din cauza aceasta 
presviterii din Gemin au exclus-o din comunitatea bisericească. 
Teofil aprobă procedura acelor presviteri; dar deoarece a auziţ - l 


a 
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că acea Kiradia esle aplicată să părăsească fapta sa culpabilă şi 
doreşte să fie primită iarăşi în comunitatea bisericească, dânsul 
şi scrie episcopului compstinle, Mins, — și această scrisoare 
este canonul prezent (14), — ca să stărniască a converti pe acea 
îemeie, şi dacă sa va câi sincer, să-i permită a inira din nou 
în comunitatea bisericească. i 


, 


Biserica din Mediaş (Arhiepiscopia Sibiului), 


Canoanele Sfântului Chiril al 
Alexandriei. 


Canonul 1.. 


Orice acţiune a noastră, când se procedează potri- 
vit bunei rândueli canonice, nu ne produce nici o tur- 
burare, ci ne scapăxatât de clevetiri din partea unora, 
cât și mai vârtos ne procură reputație bună în faţa ce- 
lor cari cugetă bine. Căci cine war primi o hotărire im- 
parţială, care s'ar aduce de cineva? şi cum nu va fi fără 
de reproş ba chiar plină de toată lauda judecata cea 
dreaptă şi legală? Şi aceste le scriu acum cucerniciei 
tale, fiindcă în scrisorile tale, ce mi le-ai trimis atât mie, 
cât şi preasfințitului şi de Dumnezeu iubitorului fratelui 
nostru şi împreună episcopul Proclu, numind [tu] episcop 
pe preaevlaviosul. şi pe preacucernicul Petru, carele sa 
plâns şi a zis că ilegal a fost înlăturat din biserica pã- 
storită de el. Logic era ca dânsul să aibe numele dem- 
nităţii preoțești împreună cu agendele [cuvenite acelei 
demnități], ori dacă nu mai era vrednic să stea la dum-- 
nezeescul altar, să nu se mai fi învrednicit nici de însaşi 
numirea demnităţii episcopești. Dar poate s'ar părea cu- 
cerniciei tale că cuvântul meu este oarecum aspru și lipsit 
de iubire reciprocă; dar aceasta nu este adevărat. Căci 
poate s'ar părea că noi îl compătimim pe [dânsul din 
cauză că este] bătrân, admiţându-i numirea singură. Mult 
mai bine ar fi însă a se ţinea seama și de celelalte; 
căci el zice că şi-ar fi putut dovedi răspunsul său, dar 
nu a avut timp pentru apărare, și nici nu i s'a oferit lui 
ascultarea canonică.- Şi de s'ar fi făcut ceva de acest fel, 
însaşi situaţia actelor l-ar fi dovedit, ori, fiind prins în 
acuze, [ar fi fost] osândit ca vinovat, şi [atunci] nici war 
mai fi avul a zice de aci înainte că este neîndreptățit, 
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ori, declarat fiind liberat [de acuze], iarăşi i s'ar fi dat 
să stea în fruntea bisericii, pe care a avut-o sub con- 
ducerea sa. Dar deoarece nu sa făcut nimic de acest 
fel, el strigă împotriva procedurii, și zice că ar îi suferit 
nedreptate insuportabilă şi că a fost scos [din demnitate] 
în chip ilegal, adăogând şi că i s'au răpit şi toţi banii, 
cari i se cuveneau. Deci sfinția ta cumpănind ceeace se 
dispune prin dumnezeeştile canoane cât şi ceeace se cu- 
vine bisericii, şi celor rânduiţi la sfânta slujbă, iar pe 
lângă acestea rugat fiind şi prin scrisorile noastre, opreşte 
lacrămile bătrânului. lar de ar dori să se judece cu ceice 
i-au adus lui acuzele să se judece potrivit obiceiului îna- 
intea cucerniciei tale, fireşte fiind de față şi preacucernicii 
episcopi subordonați ţie, afară de cei, pe cari i-ar recuza 
ca suspecți. Dar nu credem că vreunul dintre prea cu- 
cernicii episcopi este cu gând vrăjmaș împotriva fratelui. 
Insă pentruca să nu se prezinte acest pretext, care să 

slăbească judecata ce se va face în privința lui, spre a 
nu |i-] se părea că s'a făcut nedreptate, nu are nici o 
importanță absența din auare a unora cari sunt sub 
bănuială. 

(28, 74 ap.; 5 sin. I ec.; 6sin. JI ec.; 9, 17 sin. IV ec: 4, 
12, 14, 15 Antioh.; 3, 4; 5 Sard.; 19 Cart.). 

— Precum am spus la locul său (pag. 57, partea |, vol. ł 
din lucrarea prezentă), Chiril, arhiepiscopul Alexandriei, a scris 
o epistolă canonică unui arhiepiscop -din Antiohia, Domnus, din 
cazul episcopului Peiru, carele a fost scos din scaunul său epis- 
copesc, In privința acestui episcop Petru, "Domnus s'a adresat 
lui Chiri!, precum şi lui Proclu, arhiepiscopul Constantinopolului, 
cerându-le părerez, cum să procedeze în privința aceluia. La 
această întrebare a lui Domnus, Chiril îi răspunde printr'o scri- 
soare, care alcătueşte atât canonul prezent, cât şi cele următoare 
(2 şi 3). — Acel episcop Petru s'a plâns că a fost scos în::mod 
ilegal din scaunul episcopesc, şi că pe lângă aceasta i s'a luai 
averea întreagă, şi numai pentruca să-l despoaie de scâun; i-au 
smuls cu de-a sila demisia. Canonul prezent, al căriii text este 
destul de clar, formează răspunsul la punctul prim din jalba 
lui Petru. 

Se pare că Pelru a fost scos din scaunul său fără jude- 
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cată legală, şi din cauza aceasta Chiril la începutul canonului 
arată cum trebuesc rezolvate toate chestiunile aşa cum prescriu 
canoanele, deoarece în acest caz nu numai că nici o turburare 
nu se va produce în Biserică şi nu se vor ivi întrebări, cum este- 
aceasia a lui Petru, ci în toate va stăpâni buna rânduială şi ni- 
menea nu va cuteza să reclame dacă va vedea că se judecă 
după dreptațe şi legal. — Mai departe observă Chiril cum de a 
putut Domnus să numească „episcop“ pe acei Petru, câtă vreme 


dânsul nu are Biserică. Important principiu este acesta. Dacă. 
vreun episcop poartă numirea de „episcop“, el trebue să fie 
episcop după esenţa lucrului, adică trebue să aibă şi eparhia sa; 
proprie, în care exercită puterea episcopească, de învăţător su- 
prem, de zrhiereu şi de păstor suprem. Dacă un episcop nu este 
vrednic să exercite această pulere, şi să stea în fruntea unei 
€parhii, apoi nici nu-i este îngăduit să poarte numele de episcop». 
căci în acel caz sinodul competinte trebue să-l declare nevrednic 
de episcopat, aşadară să-l despoaie de episcopat, cu alte cuvinte 
“să-l caterisească. Numai din clemenţă deosebită, şi dacă respec- 
tivul într'adevăr este vrednic de această clemenţă, Chiril crede 
că i se poate lăsa titlul de episcop, precum i sa admis acelui 
Petru, din considerare la bătrânejea lui şi din motivul că acela 
susţine sus şi tare că este nevinovat. — După această observaţie 
privitoare la tiilul episcopesc al lui Petru, Chiril constată că Petru. 
a fost scos din scaunul său fără judecată legală, şi zice că forul 


judecătoresc respectiv acum trebue să dea sentinţă potrivit pres- 
cripţiunilor sfintelor canoane. In împrejurări normale pe un episcop: 
are dreptul să-l judece sinodul episcopilor acelei provincii, de: 
care depinde episcopul respectiv (vezi can. 74 ap. şi celelalte ca= 
noane paralele). La acest for judecăloresc îndrumă Chiril pe 
Domnus în privinţa cazului acelui Petru. Chiril recomandă lui 
Domnus ca întrucât este posibil să ţină seama de bătrâneţea şi 
lacrămile acelui Patru, admiţându-i ca în sinod la judecarea lui 
(Petru) să nu participe episcopii, despre cari Petru bănueşte că-i 
sunt potrivnici. La această recomandaţie Chiril imediat adaogă 
observaţia foarte importantă, că adică èl nu crede că vreun 
episcop ar fi în stare să se poarte cu vrăjmăşie faţă de fratele 
său, episcop, ci aceasta a spus-o numai din motivul ca cel acuzat 
să nu aibă prilej de a se plânge de pariialitatea judecății în 
cazul, dacă la sinod ar participa şi aceia, despre cari el bănueşite: 
că-i sunt duşmani. 
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lar banii, cari cu nedreptate s'au luat dela el, este 
<u dreptul a i se da înapoi din două motive. Întâi fiindcă 
nici de cum nu trebuia să se facă una ca aceasta, şi că 
este prea întristător şi la extremă mâhnire duce pe de 
Dumnezeu cinstitorii episcopi din toate părţile pământului 
a li se cere lor seama pentru chivernisirea cheltuelilor 
„survenite, ori din veniturile bisericeşti, ori şi din oare- 
cari [alte] produse. Căci fiecare dintre noi la timpul său 
va da seamă în fața judecătorului tuturor. Că odoarele 
și averile nemişcătoare trebue să se păstreze neinstră- 
inate bisericilor; iar chivernisirea cheltuelilor ce survin - 
să se încredințeze celorce după vremi ocârmuesc dumne- 
zeiasca preoţie. 

(38, 4l ap.; 26 sin. IV ec.; 12 sin. VII ec; 24, 25 Antioh.. 
26, 33 Cart.). ' 

— A doua plângere a acelui Petru a fost că i-au luat şi 
toji banii când l-au înlăturat din scaunul episcopesc. Chiril con~ 
sideră ilegal acest lucru şi zice că lrebue să i se înapoieze lui 
Petru tot ce s'a găsit la dânsul din veniturile bisericeşti în mo. 
mențul când a fost înlăturat din scaun; În privința aceasta relevă 
principiul exprimat în primele cuvinte ale canonului 38 ape, po- 
trivit căruia episcopul este dator să poarte grijă de toate lucru- 
rile bisericeşti şi el are dreptul să chivernisească averea bise- 
vicească după conştiinţa sa, aducându-și aminte că pentru aceasta 
va da seamă lui Dumnezeu. Dealtfel ceeace spune aici Chiril în 
privința banilor lui Petru nu se potrivește întru toate cu dispo- 
zițiile următoare ale acelulaş canon apost., deoarece acel canon 
interzice strict episcopului de a lua orice pentru :sine personal 
din ceeace este al Bisericii, fie din obiectele mişcătoare, fie din 
cele nemişcătoare, fie din veniturile bisericești, Dispoziţia acestui 
canon trebue explicață prin clemenţa deosebită faţă de Petru, şi 
la orice -caz prin împrejurarea că Chiril l-a considerat pe Petru 
drept episcop legal pentru tot timpul, până când sinodul nu-şi 
va rosti sentința sa asupra lui (can. 1); şi deci l-a considerat 
«drept chivernisitorul suprem al veniturilor bisericeşti, 
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lar scrisoarea de demisie zice că n'a dat-o de a sa: 
bunăvoie, ci din constrângere şi de frică, și în urma 
amenințării unora; dar şi de altfel nu este în conformi- 
tate cu legiuirile bisericeşti ca unii dintre preoți să dea 
scrisori de demisie. Că de sunt vrednici de a sluji, să 
rămână întru această [slujbă]; iar dacă nu sunt vrednici, 
să nu iese prin demisie, ci mai vârtos osândiți fiind pen- 
iru fapte, în privința cărora cineva i-ar fi acuzat că sunt 
împotriva a toată rânduiala. Salută comunitatea fraților 
dela tine. Cea de pe lângă noi te salută întru Domnul. 

(9 sin. HI ec; 16 Bin. LII; 10 Petru Alex), 

—— Vezi comentarul dela canonul 9 al sinodului III ecume- 
nic, unde se menţionează şi acest canon al lui Chiril. 


Canonul 4. 


-Trebue să avem grijă de totul, ce este de trebuinţă și 
da nevoie pentru zidirea popoarelor, și ceeace contribue 
spre slava sfintelor biserici. Că scris este: „Faceţi evla- 
vioşi pe fiii lui Israil* [Il Moisi, 15,4]. Deci Părinţii 
monastirilor din eparhia Tebaida, bărbați evlavioși şi având 
vieţuire vrednică de admirat, viind în Alexandria, ṣi în- 
třebați fiind de către mine în privința stării monaslirilor 
de acolo, ne-au spus că mulți se smintesc din cauza ur- 
mătoatre. Unii, cari de curând “s'au însurat, şi întocmai 
ca și cum ar îi venit din camerele nupfiale, amăgesc pe 
unii dintre episcopii de Dumnezeu iubitori, şi poale că 
nimeni nu sa pronunțat peniru dânşii, se hirotonisesc 
clerici, adică presviteri. lar alții oarecati scoşi fiind chiar 
din monastiri ca desordonaţi, iarăşi aleargă spre hiro- 
tonie, şi făcându-se clerici, intră in aceleaşi monastiri, 
de unde au fost. scoși; și vreau să aducă rta m să 
săvârşească toate, cari sunt obicinuite clericilor, ace- 
stea cauzează că ṣi unii dintre ceice-i cunosc ay “ai 
nu evită numai adunările [bisericeşti], ci se rețin de ase 
împărtăși când liturghisesc aceia. Deci fiindcă, precum 
am zis, totul trebue să se facă de către noi spre zidirea. 
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popoarelor, cucernicia voastră să bage de seamă la ace- 
stea. Şi dacă cineva vrea să se hirotonisească cleric, să 
se cerceteze viața lui; şi ori de are soție, sau nu? şi cum 
şi când a luat-o? şi dacă s'a despărţit [de ea]? şi de 
este el vreunul dintre cei iepădaţi sau de către alt episcop 
de Dumnezeu cinstitor, .sau din monastire? şi atunci să 
se hirotonisească, dacă se va găsi neprihănit. Că aşa vom 
păzi alât conştiinţa noastră curată, cât şi sfânta şi cin- 
stita slujbă neprihănită. 

(80 ap.; 2 sin. I. ec; 2 sin. VIE ec; 12 Neoceâz 3, 12 Laod;; - 
10 Sard,; 17 sin. I—Il). 

— Scrisoarea pastorală, care alcătueşte canonul prezent a) 
al lui Chiril}, a fost emisă de Chiril către episcopii din Libia şi 
Pentapole din prilejul reclāmației unor călugări din Tebaida, cari 
au venit la Alexandria cu denunţul cà oarecari episcopi hiroto- 
nesc înjru presbiteri pe astfel de indivizi, cari nu sunt întru toate 
vrednici, şi că aceasta produce sminteală, astfel că mulţi cre- 
dincioşi, cari cunosc pe aceşti oameni, sa înstrăinează de Biserică 
şi nu vreau să se împărtăşască dela aceia când slujesc. — Chiril: 
dupăce spune că episcopii sunt chemaţi în primul loc sâ poarte 
grijă de fot ceeace serveşte pentru progresul poporului şi pentru 
slava Bisericii şi că datoria lor principală — după cuvintele Si. 
Scripturi — este de a face evlavioşi pe oamenii încredinţaţi lor 
(IL Moisi, 15,8), potrivit reclamaţiei acelor călugări din Tebaida, 
spune că nu este corect ca episcopii să hirotoniască fără ega- 
minare pe diferiţi indivizi, şi mai ales dacă nu ţin seama de că- 
sătoria acelor indivizi, precum şi dacă au cumva. respectivii stau 


sub vreo pedeapsă canonică. Prin urmare el în calitate de căpe- 
tenie supremă a circumscripției (patriarhatul) bisericeşti alexan- 


drine dispune episcopilor din provinciile menţionate ca în viitor 
să bage bine de seamă pe cine vor hirotoni şi să examineze cu 
sârguinjă viaţa fiecăruia, şi în special ca nu cumva vreunul să 
îi păcăltuii împotiva canoanelor, cari sunt în vigoare în privinţa 
căsătoriei preoţilor, şi apoi să nu fie eventual între dânşii de 
cei, cari au fost excluşi din serviciul bisericesc de către episcopii 
cu cădere, sau din mânăstire de către egumenii respectivi. Nu- 
mai în cazul dacă o persoană se va găsi că întru toate este 
neexcepționată, se va putea hirotoni, — şi procedând astfel, epis- 
copul îşi va păstra conştiinţa curată, precum şi sfânta slujbă şi-o 
va păstra neprihănită, 
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Canonul 5. 


lar dacă oarecarii sunt supuşi excluderii, epitimi- 
sându-se pentru greşale, apoi, fiind catehumeni, ar fi să 
se sfârşască, să se boteze, și să nu plece din cele ome- 
nești neimpărtăşiţi de har, adică ne fiind în comuniune; 
fiindcă se vede că şi aceasta trebue să fie după legiuirile 
bisericeşti. Salutaţi comunitatea fraţilor dela voi. Cea de 
pe lângă noi vă salută întru Domnul. 


(13, 14 sin. ÍI ec.; 47 Laod.; 45 Cart.). 
— Canonul prezent este partea a doua din enciclica men- 


fionată a lui Chiril (can. 4). Aici el prescrie, potrivit canoanelor 


existente, că trebue să se boteze şi să se învrednicească de si. 
împărtăşanie şi acel catehumeni, când sunt pe moarta, cari pre- 
găiindu-se pentru botez şi în timpul catehumenatului au comis 
vreun păcat şi pentru aceasta au fost supuşi epitimiei cuvenite, 


Sf. Mănăstire Izbuc (jud. Bihor). 


Enciclica 


lui Ghenadie, patriarhul Constantinopolului, şi a 
sinodului, cel împreună cu dânsul, către toţi prea 
cuvioşii Mitropoliţi şi către Papa Romei. 


Domnul și Dumnezeul şi Mântuitorul nostru lisus- 
Hristos, când a încredinţat sfinților săi ucenici propovedu- 
irea Evangheliei şi i-a trimis pe ei învățători oamenilor: 
în toată lumea, le-a poruncit în chip hotărit ca darul 'ce 
l-au primit dela el, și ei în dar să-l dea oamenilor, ie- 
câștigând pentru el aramă, sau argint, sau aur, sau în 
general vreo altă avere, materială sau pământească; fiindcă 
răsplata harwilor cereşti și duhovniceşti nu sunt cele-pă- 
mânteşti şi pieritoare. Porunca aceasta a dat-o nu numai 
acelora, ci prin ei şi nouă, pecari ne-a învrednicit aintra -3f 
în treapta și locul lor. Şi trebue, ca precum atunci aceia, - IE 
aşa și noi acum să o păstrăm și să o observăm Tiai 
şi să nu născocim prin sofisme nebunii, nici să nu ne: 
aruncăm în hazard primejdios. „In dar“, zice, „aţi luat, - 
în dar daţi. Să nu câştigaţi nici aramă, nici argint, nici 
aur la cingătoarele voastre“ [Mat. 10,5]. Simplu şi lă- 
murit este cuvâniul acestei porunci, neavând nimic îndo- 
elnic, nici imposibil [de îndeplinit], nici având trebuință 
de tălmăcire sofistică. Dela mine ați primit demnitalea 
preoţiei, zice; dacă mi-aţi dat mie pentru ; aceasta, ceva, 
ori mic, ori mare, şi [dacă] aceasta s'a vândut din partea 
mea, vindeţi- -o şi voi altora; iar dacă ați primit-o în dar, 
daţi-o şi voi în dar. Ce este mai lămurit decât porunca 
aceasta? Şi ce este mai de folos celoree i se supun? Cu 
adevărat vai celorce înțeleg să câștige darul lui Dumnezeu, 
ori să-l dea pentru bani; căci după cele spuse de sfântul 
Petru, unii ca aceștia dau prilej pentru venin de amără- 
cime şi pentru împreunare cu nedreptatea, cuprinși fiind: 
de lăcomia lor de argint; drept aceea de acord cu acea- 
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stă lege a Domnului şi canonul [dat] în această privinţă 
al cuvioşilor şi fericiţilor Părinţi dela sfântul și marele 
sinod ecumenic adunat în Calcedon, ne spune nouă lă- 
murit. astfel prin aceste cuvinte: «Dacă vre-un episcop 
ar săvârşi hirotonia pentru bani şi ar face obiect de vân- 
zare harul care nu se vinde, şi ar hirotoni pe bani 
episcop, sau horepiscop, sau presbiteri, sau diaconi, sau 
pe alt cineva dintre ceice se numără în cler, ori ar pro- 
mova pentru bani econom, sau ecdic, sau paramonar, sau 
pe oricare din canon pentru mâ'şav câștig, și dacă se 
-dovedeşte că a făcut aceasta, să se primejduiască pentru 
treapta sa; și cel hirotonisit să nu aibă nici un folos 
din hirotonia sau pr&movarea cea din negoţ; ci să fie 
străin de demnitatea sau de funcțiunea, pe care a do- 
bândit-o pentru bani. lar dacă cineva a fost mijlocitor în 
astfel de afaceri urâte şi ilegale, acela, dacă ar fi cleric, 
să cadă din treapta . sa; iar dacă este laic sau monah, 
să se anatematisească.» | 

Prea bune şi foarte drept cinstitoare sunt poruncile 
canonului sfinților Părinţi, cari resping şi anulează tot 
atacul satanicesc, și toată apucătura diabolică îndreptată 
împotriva. darului -duhovnicesc; căci cu nici un chip nu 
admite “ca promovarea hirotoniei să se facă, sau să se 
primească pentru bani, nici de celce o săvârşește, nici 
de celce primește promovarea hirotoniei. Dar nu permite 
a se da bani pentru hirotonie nici mai înainte de timpul 
hirotoniei, nici după timpul hirotoniei, nici în însuși timpul 
hirotoniei, deoarece cu desăvârșire a oprit mituirea 
pentru acest lucru. — Toluşi fiindcă acum, deși acestea 
sunt oprite lămurit, s'au vădit unii din [biserica] Galate- 
nilor, cari, dispreţuesc şi calcă din cauza lăcomiei ruși- 
noase și a iubirei de argint aceste porunci mântuitoare 
și umane, am socotit şi noi că este bine, a le reinoi 
iarăşi pe acestea împreună cu sfântul sinod ce se ţine 
întru această cetate împărătească, Roma nouă, pentriica 
fără de nici o născocire, şi fără de nici un pretext, şi 
fără de nici un sofism, să tăiem cu desăvârșire acest 
obiceiu nelegiuit şi urît, care nu ştiu cum a intrat în 


preasfintele biserici, pentruca întradevăr fără de cârciu- 
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mărire şi curată făcându-se glăsuirea de. către arhiereii 
ceice hirotonesc, să vină de sus harul Duhului sfânt; 
deoarece acum, făcând ei pentru bani promovarea, şi lu- 
crând fără curățenie cu mâna, nu știu dacă vine asupra 
celuice se prohiriseşte potrivit glasului Evangheliei, ci mai 
vârtos de nu se restrânge harul Duhului sfânt. Deci să 
ştii, din toate părțile prea cinstitorule de Dumnezeu, că 
oricine va fi vădit în una ca aceasta, ori episcop, ori 
horepiscop, ori periodeut,. ori presviter, ori diacon, ori 
oricare altul din canon, ori laic, prin hotărîrea comună a ár- 
hiereilor, şi cu vot obştesc se va osândi, după. cum „și ca-* 
nonul sfinţilor Părinţi de mai înainte zice: că trebue ca 
harul să fie har, şi cu nici un chip să nu mijlocească 
argintul în privinţa lui. Aşadară să fie şi lepădat, şi străin 
de orice demnitate ieraticească şi slujbă, şi supus bleste- 
mului anatemei, atât celce crede că-l va câştiga pe acesta 
cu bani, cât şi celce tăgădueşte a-l da acesta pe bani, 
ori cleric, ori mirean de ar fi, ori de s'ar dovedi, ori de 
nu S'ar dovedi că a tăcut aceasta; căci nu se pot cândva 
împăca între olaltă cele incompatibile, nici mamona să 
consimţească cu Dumnezeu, sau ca ceice slujesc aceluia 
să slujască lui Dumnezeu; şi aceasta este hotărîrea ne- 
lăgăduită a Domnului: «Nu puteți sluji lui Dumnezeu şi 
lui ramona» [Mat. 6,,|. Punându-ne cu tărie încrederea 
în acestea, şi supunându-ne acestora, împreună cu celce 
le-a spus acestea, am dat hotărite împotriva celorce co- 
mit astfel de nelegiuiri. Deci şi sfinția ta să se îngrijască, 
procedându- se cu toată prevederea ca acestea prin scri- 
sori să se dispună lămurit atât de Dumnezeu prea iubi- 
torilor episcopi şi periodeuţilor celor supuşi ţie, cât şi 
tuturor celorlalţi;  pentruca toţi creştinii întrun duh, și 
întrun suflet adunându-ne strâns la olaltă împotriva vrăj: 
maşului comun, să putem tăia cu ajutorul lui Pumpegeu 
rădăcina lăcomiei de bani sădită de acela întru. noi? 
preună cu toate ramurile răutăţilor ei. Salutăm ti iaga 
comunitate de frați întru Hristos. dela tine. Fiind sânătos 
întru Domnul, roagă-te pentru noi, de Dumnezeu prea 
iubitorule frate. l 

(29 ap; sin. IV ec; 22, 23 trul.; 4,5, 15; 19 sin. VII ec.; 
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12 Laod; 2 Sard, 90 Vasile c.. M; Epist. lui Tarasie). 

— Precum am spus (pag. 58, partea I, vol. I din lucrarea 
„wprezentă), epistola prezentă a fost emisă din sinodul dela. Con-' 
stantinopol din 529 ţinut sub preşedinţia patriarhului Ghenadie- 
şi, precum se spune în însuşi titlul epistolii, ea este adresată tu- 
turor mitrqpoliţilor, şi în special papii dela Roma (zpbs ròv zâza 
Pipe), În epistolă, cu referire la locurile respective din Sf 
Scriptură precum şi la canonul 2 al sinodului IV ecumenic, se 
condamnă ‘simonia, şi se supun caterisirii toate acele persoane 
preoțești, cari sunt găsite în simonie, şi să anatemalizează tofi 
„ daicii, cari sunt vinovaţi de simonie. 


Scrisoarea 


iui Tarasie, patriarhul Constantinopolului, Roma 
cea nouă, către Adrian, papa Romei celei vechi 


Hirotoniile să nu se facă pe bani. 


Tarasie, din mila lui Dumnezeu episcopul Con- 
stantinopolului, Roma cea nouă, către preasfințitul şi 
preafericitul frate şi împreună slujitor, Domnul Adrian, 
papa Romei celei vechi, salutări întru Domnul. . 

In multe feluri şi în multe chipuri, din Evanghelii, 
dela Apostoli şi dela Părinţi ne învăţăm ca la ceremo- 
nialul de sfințire a preoţiei să nu avem datina lăcomiei 
de bani, şi să nu luăm aur, şi argint, şi să nu ne însu- 
şim ceva străin la hirotonia vreunei persoane ieraticeşiti, 
precum vom arăta prin dovezile citate în cele următoare 
atât din Scripturile de Dumnezeu inspirate, cât şi din în-. 
văţăturile patristice. Căci ceice-şi pun mâinile sunt slu- 
jitori ai Duhului [Sfânt], iar nu vânzători ai Duhului 
[Sfânt], deoarece ceice au primit autorizația aceasta 
. prin cuvântul Domnului au vestit că ceice în dar au pri- 
mit harul Duhului [Sfânt], în dar să-l dea celor, cari îl 
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primesc dela dânșii. lar dacă cineva se va dovedi căpe: 
aur l-a cumpărat pe acesta, pe unul ca acesta îl declară: 
lepădat din tagma ieraticească. Căci . deși cu numele a. 
fost primit între clerici, dar în realitate prin faptă cuvântul 
minţeşte; căci «nimeni nu poate sluji lui Dumnezeu şi. 
lui- mamona», precum ne-am învăţat din Evanghelie [Mat.. 
6.4] Şi deoarece am auzit pe Dumnezeu grăind prin: 
prooroci: «Preoţi, grăiţi în inima lerusalimului» [Isaia,. 
40,], şi iarăși amenințând şi grăind: „Paznicul. de va 
vedea sabia venind şi nu va semnala cu trâmbița, şi po- 
porul nu se va păzi, şi venind sabia va lua dintre ei: 
suflet, sângele îl voiu cere din mâna paznicului“ [Ezech.. 
36,4], — temându-ne să nu fim dojeniţi şi osândiţi din: 
cauza tăcerii, vestim tuturor întâi șezătorilor bisericilor 
noastre ca cu îndrăzneală să zicem după dumnezeescul: 
Apostol: „Curaţi suntem de sângele“ (Fapt. Ap. 20,,] celorce 
calcă orânduirile canonice, şi mult mai vârtos de ale ace-. 
lora, cari au hirotonit, sau s'au hirotonit pentru bani,. 
pe cari dumnezeescul Apostol Petru, al cărui scaun Pa 
moștenit chiar sfinția ta frățească, i-a osândit ca pe Simon. 
vrăjitorul; din cauza aceasta nu ne sfiim să vestim ade--: 
vărul, păstrând și ţinând [dispoziţiile] cele transmise nouă 
prin canoane dela sfinții Apostoli şi dela slăviţii noştri: 
Părinţi, şi ne scârbim dacă s'a călcat de cineva ceva din: 
acestea. Deci îrățeasca voastră arhierie venerabilă, care: 
legal și după voia lui Dumnezeu administrează sfânta. 
slujbă ierarhică, are [pentru aceasta] vestită slavă. Că 
marele şi. întâiul Arhiereu Hristos Dumnezeul nostru a: 
a zis prin Proorocul: „Viu sunt eu, şi voiu:slăvi pe ceice. 
mă slăvesc“ [Imp. 2,3]. Căci ştii, bărbate al doririlor: 
Duhului, că aproape mai de suportateste eresul nelegiuit: 
al lui Macedoniu şi al celor împreună cu dânsul luptători 
împotriva Duhului Sfânt; că aceia bârfind că Duhul Sfânt: 
-este creatură şi rob al lui Dumnezeu și al Tatălui, [toti 
astfel] aceştia, precum se vede, îl fac rob loru-și. Căci 
oricare stăpân vinde ceeace ar avea, dacă vrea, sau pe: 
rob, sau altceva din ce are; aşişderea şi celce cumpără, 
vrând să fie stăpân peste celece le cumpără, prin preţ: 
de argint le câștigă. Astfel ceice fac acest comerț nele- 
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valuit, înjosèsc pe Duhul. Sfânt, păcătuind la fel cu ceice 
huleâu că Hristos” prin Belsebul scoate dracii: sau, ca să 
“Spun -mai-exâct, se “aseamănă cu Iuda vânzătorul, care a 
-vândiit pe Hristos pe preţ de argint de Dumnezeu uci- 
-gaşilor ludei. Deci precum întradevăr Duhul Sfânt este 
de o ființă cu Hristos Dumnezeul nostru, este deplin lă- 
“murit că |ceice vând pe Duhul Sfânt] vor îi de aceiaşi 
parte [din care s'a vândut- Hristos], precum s'a dovedii. 
“lar dacă nu se vinde.(daâr clar este că cu nici un chip 
“[nu se poate face] aceasta)e fără îndoială că harul Du- 
“hului Sfânt, adică siințenia preoţiei, nu este întru dânșii; 
şi nici nu au - primit-o, nici nu o au. Căci să-şi aducă 
-aminte de Sfântul “Petrii, care către celce s'a ispitit spre 
aceasta, a zis: «Tu nu ai nici parte, nici. soarte întru 
“acest cuvânt». (Fapt. Ap. 8,31- Căci dacă demnitatea pre- 
Oției se vinde, apoi de prisos este lor atât petrecerea 
vieţii întru cinste, cât și conduita întru curăţenie şi viriute. 
Apoi după dânşii de prisos este și Pavel, dumnezeescul 
Apostol, care învaţă că: «se cuvine episcopului să fie fără 
de prihană, întreg lă minte, cuviincios, învăţător, înfrânat, 
treaz», [| Tim. 3,;], ținându-se de cuvântul credincios al 
“învățăturii, că să poată și a mângăia prin învățătura cea 
“sănătoasă, şi a mustră pe ceice se impotrivesc. Deci toate 
acestea sunt departe -de celce vinde și cumpără preoţia. 
Prin urmare. dovezile următoare alese [din cărțile} sfinte 
“declară. că cu totul străin de preoție este oricine, care dă 
Sau primeşte [mită], în oricare timp,. ori înainte de hiro- 
‘torie, Gri și după hirotonie; căci a lua este luare oricând. 
Dar şi toate promovările eclesiastice se opresc a se da 
pentru bani. 

Canonul al 29 al Sfinţilor Apostoli: «Dacă vreun 
episcop prin bani a ajuns la demnitatea aceasta mare, 
“ori presbiter, ori diacon, să se caterisească atât dânsul 
cât şi cel ce l-a hirotonit şi să se taie desăvârşit şi dela 
-împărtăşire, ca Simion magul prin mine Petru.» 

Diri Faptele Apostolilor: „Şi văzând Simon că Duhul 
Sfânt se dă prin punerea mâinilor Apostolilor, le-a adus 
lor bani; zicând: daţi-mi şi mie puterea aceasta, ca pe 
Oricine voiu puhe mâinile să primească Duhul Sfânt. Dar 
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Petru a zis către el: argintul tău să fie cu tine întru 
pieire, căci ai socotit că darul lui Dumnezeu se câștigă 
pe bani. Tu n'ai parte, nici soartă întru cuvântul acesta; 
pentrucă inima ta nu este dreaptă înaintea lui Dumnezeu. 
Drept aceea pocăeşte-te de această răulate a ta, și te 
roagă lui Dumnezeu, doară ţi se va ierta cugetul inimei 
iale; căci fiere de. amărăciune şi întru legăturile nedrep- 
tății văd că ești.“ [8, 18-23]. 

Din a treia a Impăraţilor: «Şi după întâmplarea 
aceasta nu s'a întors lerovoam dela răutatea sa şi iarăşi 
a făcut din poporul de rând preoţi înălțimilor; cel ce vrea 
umplea mâna lui, şi se făcea- preot înălțimilor. Şi s'a so- 
cotit aceasta spre păcat casei lui lerovoam și spre peire: 
și Stângere de pe fața pământului.» [c. 19 Ve sa-l 

Din a patra a Împăraţilor: «Şi s'a întors Neeman 
la Eliseiu şi toată tabăra lui şi a venii, şi a stătut îna- 
intea lui, și a zis: iată am cunoscut că nu este Dumnezeu 
în tot pământul, fără numai în Israil, şi acum ia mulţu- 
mită dela robul tău, Și a zis Eliseiu; viu este Domnul înaintea 
căruia stau de voiu lua, și l-a silit să ia şi ma voit. Şi după 
puţine [verseturi]: Şi a zis Ghiezi sluga lui Eliseiu: iată 
a lăsat domnul meu pre Neeman Sirul acesta de s'a dus, 
şi wa luat din mâna lui nimic din cele ce a adus; viu 
este Domnul, voiu, alerga după el, şi voiu lua dela el 
ceva. Și a alergat Ghiezi după Neeman. Şi după puţine 
[cuvinte]: Şi-a zis Neeman: ia doi. jalanţi de argint; şi a 
luat doi talanţi de argint în doi saci: şi două rânduri de 
haine. Și după alte [cuvinte]: A zis către el Fliseiu: „de 
unde vii Ghiezi ? Şi a zis Ghiezi; n'a fost sluga ta nicăiri. 
Şi a zis către el Eliseiu; au n'a mers inima mea cu tine 
când a întors omul din carul său înaintea ta, și acum ai 
lual argintul şi hainele? Să cumperi cu ele grădini și 
măslinișuri şi vii şi oi și boi şi slugi şi slujnice. ȘI. lepra 
lui Neeman se va lipi de tine şi de seminţia ta în veac, 
şi a ieşit dela fața lui lepros ca zăpada. [c. 5, v. ch. 

Din comentarul Sfântului Vasile la Isaia: «Legea 
a dat-o spre ajutor, ca să zică că nu este cuvânt ca 
aceşta pentru care nu se poate da dar; şi aceasta nu 
este lege ca acel cuvânt al ventrilocului; căci nu s'a nă- 
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scocit spre amăgire ca acela, ci este învăţătoarea ade- 
vărului; iar aceia vrăjesc pentru argint, dar aceasta este 
ridicol fiindcă ceice sunt amăgiţi le dau lor și argint drept 
plată a minciunii; iară glasul acesta al legii nu este de 
acest fel, ca să se dea bani pentru el; căci nimenea nu 
înapoiază harul; «In dar», zice, «ați luat, în dar daţi» 
[Mat. 10,,} Vezi cum s'a mâniat Petru asupra lui Simon, 
celce aduce argint pentru harul Duhului [Sfânt]: «<Argintul 
tău», zice, «fie cu tine spre pieire, căci ai socotit a câştiga 
darul lui Dumnezeu pe bani» [Fapt. Ap. 80]. Deci cu- 
vântul Evangheliei nu este ca graiurile ventrilocilor, cele 
ce se vând. Căci ce preț de răscumpărare ar da cineva 
vrednic de acela? Ascultă pe David, care se îndoieşte și 
zice: «Ce voiu răsplăti Domnului pentru toate câte mi-a 
dat mie?» [Ps. 115,,]. Deci nu este cu putință a da da- 
ruri pentru acesta, vrednice de harul cel dela dânsul; un 
singur dar este vrednic [de acesta], păstrarea lucrului 
dăruit; celce-ţi dă ţie comoară, nu cere dela tine preţul 
celor date, ci păstrarea vrednică a lucrului dat», 

Din scrisoarea aceluiaşi către episcopii cei de stib 
el, ca să nu se hirotoniască pentru bani. «Ei socotesc 
că nu păcătuesc, dacă nu iau îndată, ci iau după hiro- 
tonisire; dar a lua este a lua oricând. Vă îndemn deci 
ca acest venit, sau mai bine zis această introducere spre 
gheena, să. o lepădaţi, şi să nu vă faceți nevrednici de 
săvârşirea sfintelor taine, spurcându-vă mâinile cu astfel 
de venituri» [can. 90]. 

Din viața Sfântului loan Gurădeaur: «A venit :la 
noi Euseviu, care ni-a pricinuit nouă vorbă multă în pri- 
vinja tuturor episcopilor, acuzatorul celorlalţi şease episcopi, 
rugându-se a fi primit în comuniune. Unii dintre episcopi 
şe împotrivesc zicând că nu trebue să se primească fiind 
el un clevetitor. Din cauza aceasta se ruga zicând: Deoa- 
rece procesul în cea mai mare parte s'a desbătut în curs 
de doi ani, şi prin martori s'a făcut amânarea, mă rog 
iubirei voastre de Dumnezeu ca încă astăzi să produc eu 
martorii; căci deşi episcopul Antonin, care a primit aurul 
şi a hirotonit, s'a săvârşit, dar totuși au rămas [in viaţă] 
ceice au dat şi s'au hirotonit. Sinodul prezent a hotărît 
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să se cerceteze chestiunea; şi să înceapă desbaterea din 
citirea actelor făcute mai înainte. Au intrat martorii; au 
intrat și cei şease dintre ceice au dat şi sau hirâtonit. 
La început au tăgăduit; stăruind însă martorii, [în depo- 
zițiile lor] atât cei mireni, cât şi cei dintre presviteri, pe 
cari socoteau .a se bizui, la început tăgăduiau; iar când 
marlorii au dovedit, aducându-le aminte de locuri şi de 
timpuri, arătând atât felurila cât şi cantitățile [de bani] 
ce au dat, nici conștiința lor fiind prea curată, au măr- 
turisit de sine fără de multă constrângere că: am dat și 
ni s'a întâmplat [să facem acest lucru] socotind că aceasta 
este rânduiala, şi cu scopul ca să scăpăm de serviciul 
public; şi acum ne rugăm, dacă nu ne este îngăduit să 
fim în slujba bisericii, să primim înapoi măcar aurul, ce 
l-am dat; fiindcă am dat unele giuvaeruri de ale femeilor 
noastre, loan în privința aceasta a făgăduit sinodului [zi- 
când] că eu îi voiu libera pe ei de autoritatea [de Stat], 
rugând pe împăratul; voi însă dispuneţi ca dânşii să pri- 
mească inapoi dela moştenitorii lui Antoniu ceeace au dat: 
Deci sinodul a hotărît ca ei să primească aurul dela 
moștenitorii lui Antonin; şi să se împărtăşască înlăuntrul 
altarului, dar să fie scoşi dintre preoți, ca nu cumva ier- 
tându-le aceasta să se formeze obiceiul iudaic, sau egip- 
tenesc de a vinde şi cumpăra preoția. Fiindcă se zice că 
depravatul și. fals numitul patriarh al ludeilor în fiecare 
an sau an de an schimbă pe mai marii sinagogelor prin 
adunare de argint; asemenea şi imitatorul acestuia, pa- 
triarhul Egiptenilor, ca să se plinească proorocia: „Preoţii 
lui pentru daruri răspundeau, şi Proorocii lui pentru argint 
preziceau“ (Mih. 3,,].“ 

Din canoariele celor 630 Sfinţi Părin nfi întruniji la 
Calcedon: «Dacă vre-un episcop ar săvârși hirotonia 
pentru bani şi ar face obiect de vânzare harul care nu 
se vinde, şi ar hirotoni pe bani episcop, sau horepiscop, 
sau presbiteri, sau diaconi, sau pe alt cineva dintre ceice 
se numără în cler, ori ar promova pentru bani econoni; 
sau ecdic, sau paramonar, sau pe oricare din canon pentru 
mârşav câştig, și dacă se dovedeşte că a făcut aceasta, 
să se primejduiască pentru treapta sa; şi cel hirotonisit 


N: că 


“să nu aibă nici un folos. din hirotoniă sau promovarea 
cea -din negoț; ci să fie străin de demnitatea šau de func- 
ţinea, pe care-a dobândit-o pentru bani. lar dacă cineva. 
a fost mijlocitor îi astisl de afaceri urâte și ilegale, acela, 
dacă ai fi cleric, să cadă din treapta sa; iar dacă este 
laic sau monah, să se anatematisească. [can. 21:9 

Din enciclica . preasfinţitului arhiepiscop al Con- 
staritinopolului; Ghenadie şi a sinodului ţinut împreună 
cu dânsul: Aşadată să fie şi lepădat, şi străin de orice 
demnitate ieralicească și slujbă, și supus blestemului ana- 
temei; atât celce crede că-l va câștiga pe acesta cu bani, 
cât şi celce făgădueşte a-l da acesta pe bani, ori cleric, 
ori mirean de ar îi, ori de s'ar dovedi, ori de nu sar 
dovedi că a făcut. aceasta; căci nu se 'pot cândva împă- 
„ca între olaltă cele incompatibile, nici mamona să con- 
simțească cu Dumnezeu, sau ca ceice slujesc aceluia să 
slujească lui Dumnezeu; și aceasta este hotărîrea netă- 
'găduita a Domnului: „Nu puteţi sluji lui Dumnezeu și 
ii mamona“. [Mat. Bi. 

Din canoanele sfântului sinod al şeaselea. „Ceice 
pe bani se hirotonisesc, sau episcopi, sau oricare clerici, 
iar nu după cercetarea și alegerea vieţii, poruncim să se 
caterisească: dar şi ceice'i-a hirotonisit“ [can. 22]. 

Toţi să auzim acestea și în urechi să le luăm, nu 
mumai arhiereii, ci şi ceice sunt numărați în cler, şi toți 
ceice locuesc în hume. Pentru aceea se cuvine ca noi să 
Auăm aminte cu prisosiiţă la cele âuzite, ca nu cumva 
să alunecăm pe alături [Evr. 2,]; căci nu cu argint, sau 
cu aur, care. se strică, am fost răscumpărați din vieţuirea 
decăzută lăsată ca moştenire de strămoşi, ci prin cinstit 
sângele lui Hristos, celui nevinovat și neîntinat ca un miel 
[| Petru Lia] Astfel învață-ne şi pe noi, bărbate prea 
sfinfite, să urmăm poruncilor din Scripturi, şi gi or evan- 
ghelice, și apostolice canonicești şi părintești: să ne 


1) Din textul întreg al canonului aici sunt omise următoarele: „episcop, 
sau horepiscop, sau presviteri, sau diaconi, sau pe altcineva dintre ceice 
se numără îă cler, ori ar promova pentru bani“, cari în textul complect 
al canonului urmează- după cuvintele; „ar hirotoni pe bani“, Compară 
textul din Sint, At. IV, pag. 382 cu cel din Sint, At. Ii pag. 217 (Dr, N. P). 
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supunem cuvintelor gurii voastre. Ridică-te la înălțimi; 
înalță glasul tău întru tărie; mergi păşeşte la larg; vesteşte 
cu îndrăzneală, pentruca să se desființeze şi întru nimi- 
cire să se ducă punerea mâinilor pentru bani; şi orice 
dacă urmează acesteia pentru iubire de argint, nedreptate 
şi neguţătorie pentru câştig mârşav; căci aceasta împre+ 


ună cu cele de acest fel se vor nimici din poporul ales,. 


prin chemarea numelui lui Hristos, primind darul mân- 
tuirii, şi toate spurcăciunile ce'urmează răutatea din ră- 
dăcină împreună se vor tăia, şi preoţii ca finicii vor în- 
flori, însuilând celor ce se mântuesc buna mireasmă a 
lui Hristos, şi cântând bisericii cu biruință: Domnul a în- 
lăturat dela tine nedreptăţile tale; încă şi îndulcind pe 
ceice culeg rodurile, ajungând ei la bătrânețe unse, şi 
arătându-se, zic, moştenitori fericirii aceleia şi vieţii 
nestricate. 

(29 ap.; 2 sin. IV ec.; 22, 23 trul; 4, 5, 15, 19 sin. VII ec.; 
12 Laod; 2 Sard,; 90 Vasile c. M.; Epistola iui. Ghenadie), 

— Simonia nici în secolul al VIll-lea nu a încetat de a întina 
Biserica lui Hristos, şi Tarasie, marele patriarh al Constantino- 
polului, chiar îndată după sinodul al VII-lea ecumenic s'a simţit 
îndemnat a-şi ridica glasul său împotriva acestei calamităţi, adre- 
sând scrisoarea prezentă. către papa dela Roma, Adrian, rugându-l 
ca să-i ajute spre a stârpi acest rău din Biserică. Precum se ve- 
de din însuşi textul scrisorii, aceasta este o recapitulaţie a tot 
ceeace s'a emis până la Tarasie împotriva simoniei. 


Biserica din Si. Mănăstire Ciolanu jud. Buhău 


| 
| 
| 


Canoanele întregitoare. 


Canoanele Sfântului loan Ajunătorul. 
Canonul 1. 


Dacă cineva de bună voie în chip nesocotit a tăgă- 
duit pe Hristos, potrivit canonului șaptezecişitrei al lui 
Vasile cel Mare, se va învrednici de împărtășanie [numai] 
la sfârşitul vieţii; şi nimeni nu-l poate scăpa de o'astiel 
de epitimie, nici să îndrăznească a arăta vreo blândețe 
față de acesta. lar Sfântul Grigorie determină exact toate 
chestiunile privitoare la aceştia, supunând acelorași pe- 
depse pe ceice de bună voie dezertează la rătăcire, ho- 
tărînd măsura acestor pedepse după durata vieţii fiecă- 
ruia; iar ceice prin constrângere au comis acest [păcat], 
se vor supune pedepsei pentru desfrânare, prelungindu-se 
lui [pedeapsa] până la al nouălea an. Aceiaşi deosebire 
[intre cei păcătoși] o face și sinodul dela Ancira, cât şi 
sfântul martir Petru al Alexandriei, și Vasile cel Mare 
în canoul său al opizecişiunulea. 

Dar astăzi Biserica urmează potrivit celor normate 
şi hotărite de preasfinţitul patriarh al Constantinopolului 
Metodiu, tratând în general pe ceice au fost copleșiți în 
chipuri diferite de acea greşală. 

- lar acesta zice, că dacă cineva a fost prins de ne- 
legiuiţi pe când era copil, şi de frică, sau din neștiinţă, 
sau din prostie fiind sedus a tăgăduit credința, dar ajun- 
gând la vârsta bărbăţiei, revine iarăşi la moravurile creş- 
tinilor, şi intrând în catoliceasca Biserică, se pocăeşte şi 
se mărturiseşte, să asculte zilnic dela preot până la ziua 
a şaptea cele patru rugăciuni rânduite, şi în a opla să 
se spele; apoi. desbrăcându-se, și îmbrăcând lentionul, să 
se ungă cu sfântul mir, întocmai ca şi ceice se botează, 
şi- astfel ṣă se iînvrednicească de dumnezeiasca împărtă- 
șanie; iar în alte opt zile nicidecum să nu lipsească dela 
sfintele slujbe din Biserică, întocmai ca și ceice se botează. 
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lar dacă cineva a fost cuprins [de cei nelegiuifi] fiind 


în deplina vârstă a bărbăţiei, şi prin chinuri a fost silit. 


să se lapede de credinţa sa, acestuia încă să i se acorde 
milostivire. Totuş întâi va posti de două ori patruzeci de 
zile, reţinându-se dela carne, brânză şi ouă; şi în trei 
zile pe săptămână şi dela vin şi nici untdelemn să nu 
dorească; şi să facă rugăciuni îmbelşugate şi cât se poate 
mai multe-metanii. După aceea, împlinindu-se cele de două 
ori patruzeci [de zile], să asculte [timp] de şapte zile zilnic 
rugăciuni de pocăință, iar în ziua a opta să se spele în- 
tocmai ca cel mai sus [menționat], şi să fie uns, şi să 
se învrednicească de împărtăşirea sfintelor taine, iar-după 
alte opt zile să participe la slujbele bisericeşti. lar pe 
celce intenţionat a desertat la tăgăduirea [credinţei] îl 
aşteaptă pedeapsă grozavă, dar prin nemărginita iubire 
de oameni a lui Dumnezeu acesta încă se va lecui cu 
milostivire. Deci doi ani să postească, reținându-se dela 


carne, şi brânză, şi ouă; iar în trei zile din săptămână 


lipsindu-se de untdelemn şi de vin, făcând în fiecare zi 
metanii potrivit puterii sale, una sută, sau două sute. lar 
împlinindu-se cei doi ani, să asculte şi acesta şapte zile 
rugăciuni de pocăință, iar apoi să se procedeze şi în pri- 
vinja lui precum s'a spus mai înainte. 

(62 ap.; 10, 11, 12, l4 sin. 1l ec.; 102 trul.; 1—9, 12, 21 
Ancira; 2, 19 Laod; 43 Cart; 2, 11 Grig. Neoc.; 3, 73, 81, 84 
Vasile c. M; 1—14 Petru AL,; 2 Griğs Nis.). 

— Canonul prezent precum şi cele următoare ale lui Joan 
Ajunătorul, ce le dăm aici după Sintagma Ateniană, după textul 
lor nu sunt aceleaşi canoane, pe care le-a alcătuit însuşi Ajunătorul, 
Este probabil că însaşi canoanele, sau mai corect Kavov:zóv-ul 
lui loan Ajunătorul astăzi nici nu mai există în prima ediție. Acest 
Navovexov era o carte manuală pe seama duhovnicilor pentru pre- 
scrierea epitimiilor cuvenite pentru diferitele păcate, şi aproape 
fiecare duhovnic îşi copia pentru sine această carte, adăogând 
ia copiere şi alte canoane pentru cazurile neprevăzute: de loan. 
In cursul timpului în urma operaţiilor diferiţilor duhovnici s'a ajuns 
la rezultatul că acel canonicon al lui loan Ajunătorul şi-a pierdut 
forma sa orlginală şi din multele ediţii diverse ale acestei cărţi 
nu se putea şti care este cea originală, şi prin urmare care este 
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a se considera drept adevăratul canonicon'al lui loan Ajunătorul. 
Din cauza aceasta mulţi au abandonat chiar acest canonicon, care 
a început să piardă autoritatea sa de odinioară. In' secolul al 
XIV-lea Mateiu Vlastar a impus din nou importanța de mai îna- 
inte a cărţii lui loan Ajunătorul. Dânsul a alcătuit din această 
carteto sinopsă destul de amplă (în 48 canoane) şi a adăogat:o 
ca supliment la. sfârşitul Sintagmei sale alfabetice. Această si- 
nopsă a lui Vlastar, întocmai ca şi Sintagma lui, a obținut recu- 
noaştere generală în Biserica răsăriteană, şi pe calea acestei 
sinopse au intrat în uz general canoanele lui loan Ajunătorul. — 
Sinopsa aceasta a lui Vlastar se găseşte între multele manuscrise 
greceşti vechi, şi dintr'unul din aceste manuscrise s'a tipărit şi 
în Sintagma Ateniană. In aceasta canoanele lui loan Ajunălorul 
sunt citate sub titlul arătat de noi în nota 4, pag. 6l, partea Í, 
vol. I din lucrarea prezentă. După aceiaşi sinopsă se găsesc ci- 
tate canoanele lui loan Ajunătorul şi în manuscrisele vechi sâr- 
beşti ale Sintagmei lui Vlastar, precum se spune aceasta de Proi. 
T. D. Fiorinskii în cartea sa: Pamiatniki zalkonodjelatelnoi dijiatel- 
nosti Duşana carija Serbov i Grecov (Menţiuni asupra activităţii 
legislative a lui Duşan, împăratul Sârbilor şi Grecilor), Kiev, 1888 
(pag. 309 etc.). — Din aceste observaţii, ce am crezut de nece- 
sar să le facem îndată la începutul acestor canoane ale lui loan 
Ajunătorul, se pot înțelege şi unele dintre aceste canoane, cari 
după textul lor nu sunt chiar ale lui loan Ajunătorul, 

Toate canoanele lui loan Ajunăiorul sunt împărţite în trei 
grupe. Această împărţire s'a făcut după cea indicată de Grigorie 
Niseanul în primul său canon, potrivit celor trei facultăţi ale su- 
îletului omenesc: łoy:xòv, enrduuprexov xat upoecðés, din cari pot 
deriva diversele păcate. Şi precum Grigorie Niseanul menţionează 
păcatele respective potrivit ordinei acestor facultăţi sufleteşti, tot 
aşa se face şi în canoanele lui loan Ajunătorul. In sinopsa ori- 
ginală a lui Vlastar, care cuprinde canoniconul lui loan Ajună- 
torul grupele respective de canoane au primit şi titluri, potrivit 
împărţirii menţionate acum, — şi adică grupa primă are titlul: 
ră roð Aoytarezod (râs puyğs nipous ânaprguara), şi cuprinde, ca 
la Grigorie Niseanul, canoanele despre păcatele împotriva credinţii 

-(can. 1 şi 2), grupa a doua: nsp} roð sm:DuuyrexoŬ uépovs, şi cu- 
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prinde canoanele (4—30) despre păcatele împotriva moralei, şi 
grupa a treia; mep} roð Yuurxod ris poyğè pepovs, şi se dau ca- 
noanele .(31—48) despre păcatele împotriva iubirii deaproapeiui, 
Cu excepţia a şapte canoane, toate celelalte din această sinopsă 
` — canonicon derivă dela Ioan Ajunătorul; dintre acele şapte pri- 
mul, al 2-lea şi al 16-lea se găsesc interpolate la Vlastar, iar 
al 22-lea, 23-le2, 26-lea şi 27-lea sunt alcătuite de însuşi Vlastar. 

Canonul prezent se împarte în două părţi. Partea primă, 
în care se face referire la canoanele sinodului dela Ancira şi 
ale Părinților; Petru al Alexandriei, Vasile cel Mare şi. Grigorie 
+ Niseanul, în privinţa celor, cari s'au lepădat de credinţă lui Hristos, 
această parte din canon aparţine lui loan Ajunătorul,: care este 
de părerea că dispoziţiile canoanelor menţionate trebuesc obser- 
vata la prescrierea epitimiilor în cazul când vreun apostat revine 
pocăit la Biserică. Partea a doua din canon aparţine lui Viastar, 
care a adaus la canonul lui loan Ajunătorul dispoziţia sinodului 
constantinopolitan ţinut pe timpul patriarhului Metodie (842-846) 
în privinţa primirii în Biserică a acelora, cari s'au lepădat de 
Hristos, şi care dispoziţie era în vigoare pe timpul lui Viastar. 


Canonul 2. 


Pe ceice se îndeletnicesc cu vrăjitorie şi farmece 
dumnezeescul Vasile, în canonul al şeasezecișicincilea, 
supune pedepsei ucigaşilor, care durează timp de douăzeci 
de ani; iar pe ceice se dedau ghicitorilor de noroc, sau nu- 
mai înclină să creadă ca aceștia, în al şaplezecişidoilea 
canon. Grigorie Niseanul însă în canonul al doilea, fă- 
când iarăşi. împărțirea [păcatelor], poriincește ca ceice 
trec de partea celor [vrăjitori] întru lepădarea credinții 
noastre să li se dea şi lor răstimpul [de pedeapsă al] 
apostaților; iar în privinţa celor, cari din constrângere, şi 
din micime de suflet au trecut la aceia, poruncește să 
se observe măsura [pedepsei] celor, cari păcătuesc în 
desfrânare. 

lar canonul al şeasezecişiunulea al sinodului al şea- 
selea îi osândeşte pe cei din urmă la [pedeapsă] de şease 
ani. Apoi [canonul] al douăzecişipatrulea dela Ancira îi 


E A 
supune pe aceștia unei epitimii nu mai lungi de cinci ani. 
Să se citească și canonul al treizecişișeaselea al sinodului 
dela Laodiceia, care face deosebire [exactă] în privinţa 
acestora. 

lar loan Ajunătorul, în privința celorce se îndelet- 
nicesc cu vrăjitorie, sau farmece, scurtează la irei ani 
timpul lor de penitență, dacă se “străduesc a posti zilnic 
cât mai mult timp, şi dacă după ceasul al nouălea gustă 
mâncare uscată şi seacă, și să trăiască cât mai desă- 
vârşit; dar să facă și douăsutecincizeci de metanii, atin- 
gând cu evlavie. pământul cu fruntea, 

Cu aceleaşi [pedepse] pedepseşte şi pe femeile, cari 
confecționează  ainiilete, . şi se - îndeletnicesc cu ghicire 
de noroc. 

(61, 65 trul; 24 Ancira; 36 Laod.; 7, 65, 72, 81, 83 Vasile 
c.M; 3 Giig. Nis,). ; 

— Acest canona fost alcătuit de Vlastar pe baza canonului 
original respectiv al lui loan Ajunătorul. Intâi menţionează ca- 
noanele sinoadelor şi ale Părinților date împotriva celor, cari se 
îndeletnicesc cu vrăjitorii, şi apoi spune ce dispune loan Ajună- 
torul îinpolriva acestor fel de păcătoşi. 


Canonul 3. 


[loan Ajunătorul] zice: eu socotesc că celor, cari ju- 
decă drept nu li se pare că scurtarea de către noia 
timpului de pocăință nu este o părere salvatoare. Căci 
deoarece nici Părintele Vasile cel mare, şi nici cei mai vechi 
dumnezeeşti Părinţi ai noştri nu au stabilit pentru ceice 
păcătuesc vreo ajunare, sau priveghere, sau număr de 
plecări de genunchi, fără numai îndepărtarea dela sfânta 
împărtăşanie, noi am socotit că în privința celor, cari se 
pocăesc cu adevărat, şi cu sârguință îşi chinuesc tru- 
pul cu disciplină aspră, şi cu înțelepciune își schimbă 
viața contrabalansând răutatea anterioară, după măsura 
înfrânării să măsurăm şi scurtarea timpului de pocăință. 
De pildă, dacă cineva ar primi să nu bea vin în anu- 
mite zile, am judecat să-i ierlăm şi noi un an din epiti- 
mia hotărită de către Părinţi pentru greşala lui. Așișde- 

l4 
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rea, dacă ar făgădui reținerea dela carne până la un timp, 
am socotit să-i tăiem alt an, iar dacă dela brânză, şi dela 
ouă, sau peşte, sau dela unt de lemn, şi: astfel pentru 
fiecare reținere de acest fel, să-i iertăm un an. Tot astfel 
să procedăm dacă acela va voi să îmblânzească pe Dumnezeu 
prin îmbelşugate piecări de genunchi; şi mai ales de va 
arăta râvnă, şi hotărire nestrămutată pentru milostenie. 
lar dacă cineva după păcătuire s'a dedat vieţii de Dumnezeu 
iubitoare şi singuratice am socotit că este bine să do- 
bândească iertare încă şi mai scurtă, ca prin acest fel 
de vieţuire să răsbune în viitor patima respectivă în 
cursul vieţii. 

(12 sin.lec.; 16 sin. IV ec.; 102 dii 5 Ancira; 74 Vasile c. M.). 

— Se observă că există o mare deosebire înlre epitimiile 
prescrise de loan Ajunătorul pentru diversele păcate şi între epi- 
timiile prescrise de sinoade şi de Părinţii timpurilor “anterioare 
în canoanele lor. Cele din urmă epitimii sunt severe, iar ale lui 
ion Ajunăiorul sunt mult mai blânde în privința singuraticelor 
păcate. Pentruca această împrejurare să nu se pară ciudată celor 
zeloşi pentru orânduirile Părinților, loan Pustnicul a găsit de cu- 
viinjā ca în canonul prezent să explice acest lucru şi să motiveze 
pentruce reduce el în canoanele sale la jumâtate timpul de pe- 
nitenţă, ba câte odată şi la mai puţin de jumătate. El arată că 
Vasile cel Mare şi alţi Sfinți Părinţi pentru diferite păcaie au 
prescris pentru păcătoşii respectivi numai oprirea dela sfânta 
împărtăşanie (uovp ris izpăs ânopă xomwwvias) pentru timp mai 
lung sau. mai scurt, dar wau avut în vedere ajunarea, privegherea, 
şi metaniile, ca feluri ale epitimiei, cari în cazul căinţei sincere 
a păcătosului pot să-l facă pe acesta mai curând vrednic de îm- 
părtăşanie, decât cum de altfei ar fi vrednic, dacă nu s'ar supune 
ajunării, privegherii şi metaniilor. loan Ajunătorul scoate aici la 
iveală această împrejurare, şi zice că el scurtează timpul de pe- 
nitenjă pentru unii dintre păcătoşii, cari îşi biruesc trupul lor şi 
se supun ajunării, rugăciunii şi metaniilor, şi dacă el admite ca 
aceştia să se învrednicească de sfânta împărtăşanie înainte de 
timpul prescris de canoanele vechi, cari nu menţionează. aceste 
mijloace de penitenţă, apoi oricine. va vrea să judece corect (Tots 
åp õs Aop:couevots), trebue să considere deplin îndreptăţită această 
scurtare a timpului de penitenţă, şi adică cu atât mai vârtos, 
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fiindcă chiar însuşi Vasile cel mare în canonul său al 74-lea îl 
îndreptățește la aceasta; apoi după aceasta loan Ajunătorul dă 
o. pildă de felul cum se poate scurta timpul de penitenţă şi cum 
trebue să se execute aceasta potrivit felului de epitimie a păcă- 
tosului respectiv. Dealtfel această scurtare a timpului de penilenţă, 
despre care vorbeşte loan Ajunătorul, se referă numai la unele 
păcate anumite, pe când îa privinţa celorlalte păcate mai grele 
el consideră obligatorii acele epitimii, cari sunt- prescrise în ca- 
noanele mai vechi; dar el consideră drept obligatorii acele epiti- 
mii şi pentru acele păcate, pentru cari el în canoanele sale a 
prescris epiiimii mai uşoare, în cazul dacă respectivul mar în- 
deplini în mod conştienţios prescripţiunile din canoanele lui re- 
îeritoare la ajunare şi metanii, precum vom vedea aceasia mai 
târziu. j 

Opinia aceasta deplin întemeiată şi motivată a lui loan 
Ajunătorul totuşi nu a fost pe placul celor riguros zeloşi pentru 
prescripțiunile despre epitimii, şi aceştia afirmau că această blân- 
defe faţă de păcătoşi este chiar păgubitoare pentru mulţi. La în- 
_trebarea călugărilor dela muntele Atos adresată patriarhuiui con- 
siantinopoliian Nicolae (1086—1111) despre felul cum să se ob- 
serve canoniconul lui loan Ajunătorul la stabilirea epitimiilor, 
Nicolae, precum vom vedea mai târziu, a răspuns în sensul ce 
i-am arătat acum; a răspuns anume că acest canonicon prin blân- 
deţea sa mare pe mulţi i-a distrus. Cu încetul această părere 
despre canoanele lui loan s'a schimbat, şi acestea au intrat în 
Biserica ortodoxă în uz general, astfel că astăzi în Grecia duhov- 
nicii sunt obigaţi să dea epitimille la mărturisire numai după 
aceste canoane. 


Canonul 4. 
> Năvălirea poftei prin gânduri în inimă, este cu totul 
de nepedepsit, fiind un păcat încă nesăvârşit. 
— Potrivit acestui canon nu se supune nici unei, epilimii 
omul, care nu nutrește în sine gânduri necurate, deşi acestee se 
ivesc în el, dar dânsul luptă împotriva lor, şi în sfârşit le birueşte, 


Canonul 5, 


Invoirea [sufletului de a primi pofta] se spală cu 
«douăsprezece metanii. 
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— Dacă asupra inimii omului stăpânesc gânduri necurate 
şi acelea se desvoltă în sufletul lui, şi înclină spre păcat, atunci 
acel om trebue să fie supus epitimiei pentruca să-şi curăţească: 
sufletul. i 


Canonul 6. 


Lupta este vrednică ori de cununi, ori de pedeapsă. 

— Răsplată merită acel om, care nu se lasă biruit în lupta 
cu patimile, ci el le birueşie, dar se supune pedepsei dacă nu 
are putere a li se opune, ci îngădue ca să fie biruit. Pedeapsa. 
*se va hotărî potrivit gravităţii păcatului. 


Canonul 7. 


Consimțământul este cauza şi începutul epitimiilor.. 

— Canonul prezent lămureşte cele trei canoane anterioare 
(4, 5 şi 6), şi spune că omul însuşi este vinovat dacă vai supus 
pedepsei, pentrucă nu a fost în stare să opună patimilor virtutea, 
deoarece însuşi s'a fâcut vrednic de pedeapsă. 


Canonull 8. 


Celce s'a întinat în somn cu patima scurgerii, o zi 
se scoate dela împărtăşanie; şi se crede că se curăţeşte 
de întinăciune astfel că va cânta psalmul cincizecilea şi: 
va face patruzecişinouă de metanii. 

(4 Dion. Al; 1 Atan.; 12 Timot. A!.). 


Canonul 9. 


lar celce s'a întinat deştept fiind cu trupul, şápte- 
zile se oprește dela împărtăşanie, cântând în fiecare zi 
psalmul al cincizecilea, şi făcând patruzecişinouă de metanii.. 
(4 Dion. Al.; 1 Atan.; 12 Timot. Al.). 


Canonul 10. 


Celce a făcut malachie, patruzeci de zile se pedep- 
sește, cu mâncare uscată hrănindu-se, în fiecare [zi] făcând 
una sută  metanii. 
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Canonul 1]. 


lar amâstecarea cu alţii, ca una ce face malachia 
îndoită, primeşte epitimia arătată până la oplzeci de zile. 


Canonul 12. 


lar dacă vreunul dintre cei din cler mai înainte de 
consacrare a căzut în patima malachiei, nefiind poate 
îngrijat că numai pentru aceasta se va opri dela preoție, 
întâi primind epitimie suficientă, aşa să vină la preoție. 
iar dacă s'a prins cu acest [păcat] după [ce va îi primii] 
demnitatea preoțească, pe un an încetând dela aceasta, 
“şi pedepsindu-se cu epitimiile obicinuite, să se întoarcă 
ia preoţie. Dar dacă după cunoaşterea păcatului, a doua 
oră, sau a treia oră ar face aceasta, încetând dela preoție, 
să treacă în treapta _citeților. 


Canonul 13. 


Va primi însă epilimia pentru malachie şi dintre femei 
aceea, care s'a sărutat şi pipăit cu un bărbat, dar nu a 
fost slricată. 


Canonul 14. 


Canonul al treilea!) al Sfântului Grigorie Niseanul 
“exclude pe cel desfrânat.pe nouă ani dela sfintele taine, 
iar canonul cincizecişinouălea al lui Vasile cel mare pe 
timp de şapte ani. 

(4, 21, 22, 26, 59, 79, 80 Vasile c. M; 4 Grig. Nis.). 


Canonul 15. 


lar al douăzecişiunulea [canon] al lui pe celce este 
însurat cu femeie, şi cade în desirâu, merită să se pe- 
“depsească mai mult decât celce nu trăește cu o femeie 
şi este cuprins de această patimă. 


1) recte al 4 lea. 
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(9, 19, 21, 26, 34, 37, 39, 58, 59, 77, 79, 80 Vasile c. M.; 
Grig. Nis.). 


Canonul 16. 


Al şeasezecilea [canon] al lui pe monahiile, sau pe 
femeile canonice, care destrânează, le supune epitimiei 
pentru adulter, căci acelea stărâmă legătura cu mirele 
lor spiritual, Hristos; iar [canonul] al patruzecişipatrulea 
al sinodului al șeaselea porunceşte ca monahul, care 
desfrânează, cu nimic mai mult să nu se pedepsească 
decât laicii. lar noi, zice-loan Ajunătorul, rânduim ca celce 
desfrânează să nu se împărtăşască doi ani, dacă-şi va 
da silința să mânânce măncâri uscate [zilnic] după ceasul 
al nouălea şi va face douăsutecincizeci de metanii. lar 
dacă va neglija |să facă acestea], va maapiki timpul Tepi- 
timiei] hotărît de Părinți. 

(16 sin. IV ec.; 44 trul; 19 Ancira; 16 Cart; 6, 18, 19, 20, 
44, 60 Vasile c. M). 

— La acest canon al lui loan Ajunătorul, Vlastar a adaus 
dispoziţia canonului 44 al sinodului trulan, şi prin aceasta se 
explică motivul, pentru care se menţionează loan Ajunătorul în 
textul canonului. 


Canonul 17. 


Părinţii, şi mai ales [canonul] patruzecişinouălea al 
lui Vasile cel mare, au hotărît să nu se supună: [pedep- 
selor] cei pângăriți de oameni silnici sau de stăpâni. 

(11 Anclra;- 2 Grig. Neoces; 30, 49 Vasile c. M.); 


Canonul 18. 


Canonul al treizecişidoilea al lui Vasile cel mare ho- 
tărăşte ca clericul, celce desfrânează să se căterisească, 
dar să nu se şi aturisească. 

(25, 29, 30 ap; 9 sin. T ec; 4, 21 irul; 1, 8 STR 27 
Cart.; 3, 32, 51, 70, 82 Vasile c. M.). : : i 
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Canonul 19. 


In privința celor, cari se căsătoresc a doua oră, ca- 
nonul al patrulea al lui Vasile cel mare zice că unii au 
stabilit un an; iar alţii doi [ani de epitimie]; iar ceice se 
căsătoresc a treia oră se vor afurisi pe trei şi pe patru 
ani. Dar noi, zice, am primit obiceiul afurisirii de cinci 
ani pentru ceice se căsătoresc a treia oră, fireşte ne- 
desfăcându-se căsătoria, dacă nu au ei copii din căsă- 
toriile anterioare. 

(17 ap.; 8 sin. I ec.; 3,87 trul; 19 Ancira; 3, 7 Neoces.; 1 
Laod.; 4, 12, 30, 41, 50, 53, 80, 87 Vasile c. M.). 


Canonul 20. 


Canonul al patrulea al lui Grigorie Niseanul izgoneşte 
pe adulter pe optsprezece ani dela dumnezeiasca împăr- 
tăşanie, iar canonul al cincizecişioptulea al lui Vasile cel 
mare îi îngădue ca după cincisprezece ani să se împăr- 
tăşască cu sfintele taine; iar [canonul] al douăzecilea al 
sinodului dela Ancira dispune ca [epitimia] să se poată 
termina după anul al şaptelea. lar noi credem, zice, ca 
acela după trei ani să se invrednicească de împărtăşanie, 
dacă [in fiecare zi] după ceasul al nouălea se va mulțumi 
cu mâncări uscate, şi va face şi douăsutecincizeci de me- 
tanii în fiecare zi. lar de va neglija să facă acestea, va 
aştepta sfârşitul timpului hotărît de Părinţi. NE 

(48 ap.; 87, 93, 98 trul; 20 Ancira: 102 Cart; 9, 21, 31, 
35, 36, 46, 48, 58, 77, 80 Vasile c. M.; 4 Grig. Nis.). 


Canonul 21. 


Nu poate intra în preoţie celce, a cărui soţie este 
adulteră, precum spune canonul al optulea al sinodului dela 
Neocezareia. Se dispune ca femeia, care s'a făcut adul- 
teră după hirotonia soțului, să se demită, sau dânsul să 
înceteze dela preoție. 


(18 ap; 3, 6, 13, 26 trul; 8 Neoces.; 27 Vasile c. M.) 
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Canonul 22. ` 


Canonul al nouăzecișioptulea al sinodului al șeaselea 
osândeşie ca pe adulter pe celce ia în căsătorie pe cea 
logodită legal cu altul. 

(98 trul; 11 Ancira; 22, 69 Vasile c. M.). 


Canonul 23. 


Canonul al şaptezecişidoilea al aceluiaș [sinod] ho- 
tărăşte că dacă un ortodox se îinpreună cu o femeie ere- 
“tică, nunta să fie fără valoare, Şi căsătoria nelegiuită să 
se desfacă; iar de vor stărui în această [căsătorie], să 
se aturisească. 

(14 sin. IV ec.; 72 trul; 10, 31 Laod.;21 Cart.). 

— Ambele aceste (22 şi 23) canoane au fost puse de Vlastar 
în sinopsa canonică a lui loan Ajunătorul. 


Canonul 24. 


Acela dintre ceice, au căzut în incest, care a comis 
necuviință cu sora sa proprie, după Vasile cel mare, se 
exclude pe cincisprezece ani dela împărtăşanie. lar noi 
rânduim ca acesta să se învrednicească de împărtăşanie 
după trei ani, dacă [in fiecare zi] va posti până seara, 
și va mânca mâncare uscată, şi va face în fiecare zi 500 
de metanii. 

(67, 68, 75 Vasile c. i 11 Grig. Neoces.)i 


Canonul 25. 


Celce [desfrânează] cu logodnica sa, după Vasile cel 
mare, se exclude dela împărtăşanie pe unsprezece ani; 
noi zicem că pe doi ani, dacă [in fiecare zi] după ceasul 
al nouălea mânâncă mâncare uscată, şi face în fiecare 
zi treisute de metanii. Dar neglijând [să facă acestea] va 
îndeplini anii hotăriţi de Părinți. 

(19 ap,; 26, 54 trul; 2 Neoces.; 23, 27, 67, 68, 75, 76, 78, 
79, 87 Vasile c. M.; 11 Timot. Al.; 5 Teof. Al.). 
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Canonul 26. 


„Acelorași epitimii se va supune și celce iubește ne- 
buneşte pe soacra sa, ne fiind despărţit de soția sa, po- 
trivit legii, care zice că «Cele întărite dintru început să 
rămână neschimbate sub toate împrejurările». Dâr sfântul 
şi. dumnezeescul sinod de acum „hotărăşte ca ceice să- 
vârşesc un asifel de păcat - blestemat să rămână neîm- 
părtăşiţi şease ani, supunându-se canonului următor; şease 
luni să se abțină cu totul de mâncare de cărnuri, asis- 
tând totdeauna’ la sfintele slujbe ale Bisericii, dacă nu li 
se întâmplă cumva vreo boală sau altă nevoie inevitabilă, 
când vor sta afarăxde Biserică plângând, și rugând pe 
Dumnezeu să le ierte nelegiuirea; nici să nu primească 
anaioră, nici să nu bea apă sfințită, dacă nu cumva se 
apropie timpul sfânt al Luminării; şi ridicând numai pâinea 
întru numele Sfintei Treimi să o mânânce cu evlavie 
drept arvună a iubirii de oameni a lui Dumnezeu; dar 
să nu sărute cu îndrăzneală cu buzele sfintele icoane, 
decât numai piedestalele lor cu. toată frica. Dar în întreg 
timpul celor şease âni să facă zilnic 100 de metanii, afară 
de sâmbătă şi de Duminecă; iar în fiecare mercuri şi 
vineri să se bucure de mâncări uscate, abţinându-se dela 
pește, şi dela vin, şi dela untdelemn; şi în curs de doi 
ani să stea în Biserică după cântăreți şi să asculte dum- 
nezeeşiile cântări; iar ceilalți trei ani şi jumătate să stea 
da olaltă cu credincioşii și împreună să se roage; şi astfel 
după sfârşitul celor şease ani să se învrednicească de 
împărtăşanie. Insă trebue să observe şi acestea: să facă 
milostenie după putință, mai ales în menţionaiele zile de 
post, adică mercurea şi vinerea. Apoi să dăruiască să- 
racilor toate câte le-a fosi îngăduit să mânânce mai înainte 
de a se îi supus canonului, adresându-le lor cu rugămintea 
` ca “să se roage pentru dânşii; și să trimită la biserică în 
fiecare săptămână o liturghie, dacă au mijloace; și să se 
abțină dela minciuni, şi jurăminte, cu cari de multe ori 
este împreunată călcarea de jurământ. Căzând însă ei în 
boală de moarte, să se învrednicească de dumnezeiasca 
împărtăşanie; dar întremându-se să revină iarăși în acea 
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treapiă a pedepsei, în care s'au găsit înainte de împăr- 
tăşania dată lor din necesitate; şi să-şi zdrobească inima 
şi cu lacrămi calde să-şi curățească după putință cât mai 
mare păcatul greu al sufletului. 

(87 Vasile c. M.). 

— Și acesta este unul dintre canoanele puse de Vlastar în 
sinopsa canonică a lui loan Ajunătorul. Vlastar menţionează că 
celce desfrânează cu soacra sa trebue să se supună aceleiaşi epi- 
timii, pe care Vasile cel Mare o prescrie pentru celce destrânează 
cu cumnata sa (can. 76 Vas. c. M). Dar imediat adaogă şi ho- 
tărârea sinodală, care a redus epltimia da unsprezece ani pre- 
scrisă de Vasile cel Mare la şease ani, şi zice că această normă 
este valabilă în prezent, adică în secolul al XIV-lea. Norma acea- 
sta sinodală a fost confirmată în anul 1232 pe timpul patriarhului 
constantinopolitan Gherman II. 


Canonul 27. 


Acelaş canon se potriveşte și pentru vrăjitori, şi pen- 
tru adulteri, şi pentru ucigaşi şi pentru toți, cari cad în 
vinovăţii grele, dar prin zelul şi prin dispoziția |sufletească] 
a persoanelor [respective] spre pocăință, sau se reduce 
[pedeapsa], sau se înmulțește. 

— Observaţia dela ca somi anterior (26) este valabilă şi peniru 
canonul prezent. 


Canonul 28, 


Canonul al 2-lea al Sfântului. Dionisiu, dar şi al 7-lea. 
al lui Timoteiu porunceşte ca femeile, cari sunt în cură- 
firea lunară, să nu se atingă de nimic dintre cele sfinte 
până la a 1-a zi. Și legea cea veche poruncește aceasta. 
Dar nici nu îngăduie să se împreune cu bărbaţii; căci din 
aceasta se întâmplă ca ceice se zămislesc să se facă slabi 
și fără putere. De aceea şi dumnezeescul Moisi a ucis 
pe tatăl leprosului, fiindcă din cauza neîntrânării n'a aṣ- 
teptat curățirea femeii. lar ceeace nu va ţine seama [de 
aceasta] în timpul necurățeniei sale şi va atinge dumne- 
zeeştile taine, 40 de zile poruncește să fie neîmpărtăşită. 

(44 Laod; 2 Dion. Alex.; 6, 7 Timot. Alex.). 
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Canonul 29. 


„Canonul al 4-lea al lui [Grigorie] Niseanul exclude 
dela împărtăşanie pentru 18 ani pe celce comite necu- 
viință cu bărbaţii; iar [canonul] al 62-lea al lui Vasile cel 
märe pentru 15. Noi însă socotim că pentru trei ani să 
se excludă dela împărtăşanie unul ca acesta, plângând și 
ajunână, şi spre seară mâncând mâncări uscate, şi două- 
sute de metanii făcând. lar dacă se dedă mai mult trân- 
dăviei, să împlinească 15 ani. 


(7 62 „Vasile c M.; 4 Grig. Nis.). 
Canonul 30. 


Copilul, de se va pângări de cineva, să nu intre în: 
preoție. Căci deşi acela din cauza nevârstniciei nu a pä- 
cătuit, dar vasul său s'a sfărâmat şi netrebnic s'a făcut 
pentru sfânta slujbă. lar dacă pe coapse a primit scur- 
gerea, canonisindu-se potrivit, nu se va opri să se aducă 
la preoţie. 


(4 Grigorie Nis.). 
Canonul 31. 


Legea veche porunceşte ca ucigașul [să se pedep- 
sească] cu moarte; iar Vasile cel mare în canonul său 
al 56-lea exclude -pe ucigaşul cu premeditare pentru 20 
de ani dela împărtășanie, iar pe cel fără de voie pentru 
10. lar noi (excludem dela împărtăşanie pentru cinci ani 
pe ucigaşul cu premeditare, iar pe cel fără de voie) pen- 
tru trei ani, dacă însă, după ajunarea cea până seara, 
ucigașul cel cu mâna sa va mânca mâncare foarte uscată 
şi se va sili să facă în fiecare zi câte 300 de matanii; 
iar găsindu-se întru lenevire, să îndeplinească hotărirea 
Părinților. ` SE 

(65 ap; 91 trul; 21, 22, 23 Ancira; 2, 8, 11, 43, 54, 56, 
57 Vasile c. M.; 5 Grig. Nis.). 

— In Sintagma Ateniană se spune numai: „iar noi îl exclu- 
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dem dela împărtăşanie pe trei ani Cels zpreztav)'“.!) Deoarece din 
acest text nu se poate înțelege că după loan Ajunătorul cine se 
supune epitimiei de trei ani, ucigaşul cu voia sau cel fără de 
voie, deşi chiar despre aceasta vrea canonul să hotărască normă, 
din cauza aceasta noi am augumeniat acest text după Pidalion, 
unde stă; ro Exovorov păv puvov sie msvraeriav, ră ăxovamw 03,0). şi 
„acestea le-am pus în paranteză în traducerea noastră a canonu- 
lui prezent. 


Canonul. 52. 


Vasile cel mare în canonul său al 13-lea daai . 
dela împărtăşanie pentru trei ani pe ceice ucid în războiu. - 
Aşișderea în canonul său al 55-lea și pe ceice pornesc 
împotriva tâlharilor; iar clericii se calerisesc, l 


(22, 23 Ancira; 1 Atanasiu c. M.; 8, 43, 55 Vasile c. M.; 
5 Grig. Nis.). 


Canonul 33. 


Vasile cel mare în canonul său al 2-lea şi al 8-lea 
spune că femeile, cari strică cu meşteșugiri pe feți în 
pântece, şi celece dau şi iau doctorii, pentruca. să-i piarză, 
şi ca feţii înainte de vreme să cadă afară. Noi însă ho- 
tărim ca acestora să li se dea cel mult până la cinci ani 
Sau şi trei ani. 

(65 ap; 91 irul; 21, 22, 23 Ancira; 2, 8,11, 43, 54, 56, 
57 Vasile c. M.; 5 Grig. Nis.). 


une 


Canonul 34 


lar [femeia], care fără de voie a pierdut fătul, pri- 
meşte epitimie de un an. 


(65 ap; 91 trul; 21, 22, 23 Ancira; 2, 8, 11, 43, 54, 56, 
57 Vasile c, M; 5 Grig. Nis.). : 

1) Sint, At, IV, 442, 

2) Ed din-a. 1864, pag 710 
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Canonul 33. 


[Femeia], care adoarme asupra pruncului şi-l îneacă, 
după trei ani se învrednicește de împărtășire, depărtându- 
se în zile rânduite de cărnuri, și de brânză, şi celelalie 
săvârșindu-le cu osteneală. lar dacă din lenevire, şi din 
neînfrânarea născătorilor s'a întâmplat aceasta, se asea- 
mănă cu uciderea intenționată. Dacă însă din viclenia vrăj- 
maşului, [atunci] fapta este vrednică de iertare. Totuşi și 
aceasta are trebuință de epitimii potrivite; căci din cauza 
altor greşale s'a pila această părăsire. 


- Ca nonul 36. 


[Femeiei], care nu se îngrijeşte de fătul său, şi din 
cauza neglijenței dânsei avoriează, i se dă pedeapsa 
pentru uciderea premeditată. 

(32, 52 Vasile c. M.) 


Canonul 37. 


Murind copilul nebotezat din neglijența părinţilor săi,. 
părinţii se exclud pa trei ani dela împărtăşire, mâncând 
ei în aceşti [ani] mâncări uscate, şi îmblânzind pe Dumnezeu 
cu plecări de genunchi, cu plângere şi cu putere [să roage 
pe Dumnezeu] pentru milostivire. lar fiind copilul de şapte 
zile, şi moare nebotezat, [părinţii] se înlătură pe 7 ani 
din comuniune, şi se condamnă ca în aceşti [ani] să mâ- 
nânce mâncări uscate, şi să facă în fiecare [zi] 40 de: 
- metanii, 


Canonul 38. 


Călugăriţa, care a auzit dela alţii despre un adulter 
sau despte pângătire de prunci, şi nu descoperă aceasta 
__Superioarei, se supune aceleiași epitimii ca ceeace a să- 

vârşit [păcatul], potrivit canonului 71 al lui Vasile cel Mare.. 


“(71 Vasile c. M) 
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Canonul 39. 


Legea pedepseşte ca pe ucigaşe pe celece își aruncă 
copiii săi la intrările bisericilor, chiar dacă cineva i-ar 
scăpa luându-i. 

(33, 52 Vasile c. M-). 


- Canonul 40. 


“Tâlharii se supun pedepsei ucigaşilor de oameni; 
deoarece ei se servesc şi de ucidere spre promovarea 
intreprinderii lor. 

(22, 23 Anc; 1 Atan. c. M; 8, 13, 43, 55 Vasile c. M.) 


Canonul 4l. 


Hoţul, dacă de bună voie mărturiseşte [fapta sa], să 
se afurisească pe un an, după canonul 61 al lui Vasile 
cel Mare; iar dacă a fost dovedit, [să se afurisească] pe 
doi ani. Dar noi vom lipsi pentru 40 de zile din comu- 
niune pe hoțul, care de bună voie se căește; iar pe celce 
se dovedeşte, pentru şease luni, mâncând după al 9-lea 
{ceas din zi] mâncare uscată, şi făcând în fiecare [zi] 100 
de rmetanii. 

(61 Vasile c. M; 3, 4, 5 Grig. Neoces.; 6 Grig. Nis.), 


Canonul 42. 


Ceice a fost prins în furtul averii obștești, ceeace se 
numeşte furt principal, să nu intre în preoție. lar dacă 
va cădea în această patimă dupăce [a intrat în preoţie], 
se va despoia de preoţie după canonul 25 al Sfinților 
Aposloli. 

(25, 72 ap; 10 sin. LII; 6, 8 Grig. Nis.). 


Canonul 43. 


Canonul 66 al lui Vasile cel Mare hotărăşte ca celce 
jetuește mormintele trebue să fie neîmpărtășit pe 10 ani. 
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lar noi pe un an, mâncând după al 9-lea [ceas din zi] 
şi făcând în fiecare zi douăsute de metanii. 
(66 Vasile c. M; 7 Grig. Nis.) 


Canonul 44. 


După Sfântul Grigorie Niseanul sactrilegiul se pe- 
depseşte pentru timp mai scurt, decât adulterul; dar se 
- dă până la trei ani. 

„+ (25, 38, 72, 73 ap; 25 Antioh; 10 sin. ILII; 8 Grig. Nis.; 
2 Chiril Alex.). 
; Cononul 45. 

Canonui 82 al lui Vasile cel Mare hotărăşte ca ceice 
pin constrângere joară strâmb să se înlăture din comu- 
iune pe 3 ani; iar ceice fără constrângere să fie înlă- 

turați dela aceasta pe zece ani. lar noi credem de cu- 
viință ca aceştia să se scoată din comuniune pe un an, 
mâncând după al 9-lea [ceas din zi] mâncări uscate, şi 
făcând zilnic douăsuiecincizeci de metanii. 

(25 ap.; 94 irul; 10, 17, 29, 64, 82 Vasile c. M.). 


Canonul 46. 


Nici femeia laică, nici călugărița să. nu se despartă 
de Biserică pentru orice fel de păcat, ci numai dela îm- 
părtăşanie. Canonul adică zice să facem așa din cauză 
că multe [temei] s'au sinucis de ruşine; precum nici pre- 
sviterul, nici diaconul, potrivit acestei [norme]: «Nu vei 
pedepsi de două ori pentru aceiaş» [Naum, 1, s]. 

(25 ap; 34 Vasile c. M.. 


Canonul 47. 


' Căzând ceva necurat în fântână, sau în untdelemn, 
sau în vin, celce bea acele [beuturi] trei zile să nu se 
atingă de carne şi de brânză; şi şapte [zile] să nu se 
cuminece. 

(63 ap; 67 trul; 2 Gangra). 
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Canonul 48. 


Celce a vomitat după dumnezeiasca împărtăşanie, să 
se înlăture pe 40 de zile dela dumnezeiasca cuminecă- 
tură, rostind 50 de psalmi în fiecare [zi], și făcând 50 
de metanii; ori și cum s'ar fi întâmplat aceasta. Căci chiar 
dacă ar şti el că nu s'a întâmplat din cauza sa, totuş 
să se supună la orice caz pentru alte oarecari păcate ale sale. 


In Pidalion!') se găsesc sub numele lui loan Ajunătorul 
şi următoarele canoane, pe cari le traducem complectând 
numărul de mai sus: 

Canonul 49. De va păcătui cineva cu maștera sa, 
se pedepseşte cu trei ani, fireşte ajunând până seara, şi 
mâncând uscat, şi în fiecare [zi] făcând cinci sute de metanii. 

Canonul 50. De va păcătui cu mama şi cu fiica, 
se pedepsește cu patru ani, mâncând uscat după al nouălea 
|ceas din zi], şi făcând în fiecare [zi] trejsute de metanii. 

Canonul 51. De va face cineva șodomie cu doi 
fraţi, asemenea se pedepseşte. i 

Canonul 52, De va face cineva sodomie cu gine- 
rele său, se pedepseşte cu patru anj, mâncând uscat după 
al nouălea [ceas- din zi], şi făcând în fiecare [zi] două 
sute de metanii. r 

Canonul 53. De va face cineva sodomie cu fratele 
său, se pedepseşte cu opt ani mâncând uscat după al 
nouălea [ceas din zi], şi făcând în fiecare [zi] patru sute 
de metanii. 

Canonul 54. Dacă vreun frate mai mic ar suferi 
sodomie dela cel mai mare, fără să facă şi el sodomie, 
se pedepseşte pe trei ani, mâncând uscat după al 9-lea 
[ceas din zi], şi făcând o sută de metanii. 

Canonul 55. De va păcătui cineva cu fiica sa odată, 
se pedepsește cu cinci ani. lar dacă de mai multe ori, 
cu șase, şi șapte ani, mâncând uscat după: a noua [oră 


1) Ed. cit, pag. 717 — 718. 
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din zi], și făcând în fiecare [zi] cincisute de metanii. 

Canonul 56. De va păcătui cineva cu mama sa 
“odată, se pedepseşte cu şapte ani. lar dacă de mai multe 
ori, cu- doisprezece ani, mâncând uscat după al 9-lea 
[ceas din zi], şi făcând cincisute de metanii. 

Canonul 57. De va păcătui cineva cu fiica sa cea 
“din sfântul botez odată; se pedepseşte cu opt ani. lar 
dacă mai de multe ori, cu- zece ani, mâncând uscat după 
al 9-lea [ceas din zi), și făcând cincisute de metanii. 


Canonul 58. De va păcătui cineva cu cumătra sa 
se pedepseşte cu opt ani, mâncând uscat după al nouălea 
[ceas din: zi], şi făcând în fiecare [zi] treisute de metanii. 


Canonul 59. De va păcătui cineva mai de multe 
ori cu dobitoc, având și soţie, se pedepsește cu opt ani. 
lar de nu are femeie, şi a păcătuit odată, sau de două 
ori, sau mai mult de trei ori a păcătuit, se pedepseşte 
pe trei ani, mâncând uscat după al nouălea |ceas din zi], 
și făcând treisute de metanii. Aceste epitimii le va primi 
și femeia, care a păcutuit cu dobitoc. 


Canonul 60. De va păcătui cineva cu vara sa pri- 
mară, se pedepsește doi ani mâncând uscat după al nouălea 
[ceas din zi], şi făcând în fiecare [zi] cincisute de metanii. 

Canonul 6l. De va păcătui cineva cu o păgână, 
sau și cu Evreică, sau cu Turcoaică, sau şi cu eretică, 
neavând soţie. legiuită, se pedepsește trei ani, mâncând 
uscat după alnouălea [ceas din zi], şi făcând în fiecare 
[zi] douăsute de metanii. Asemenea se pedepsește şi fe- 
meia, care nu are sof legiuit, de va păcătui cu Evreu, 
sau cu Turc, sau cu eretic, sau cu Armean. lar dacă 
bărbatul, care are soție, şi femeia, care are soț legiuit, 
"ar: păcătui cu astfel de persoane păgâne, sau eretice, se 
pedepsesc pe “patru sau cinci ani, mâncând uscat după 
al nouălea [ceas din zi], și făcând î în fiecare |zi] douăsute 
cincizeci de metanii. 


Canonul 62. lar dacă soţia presviterului, sau diaco- 
nului ar comite adulter, ṣe pedepseşte cu trei ani, mân- 


„când uscat după al nouălea [ceas din zi], şi făcând în 
15 
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fiecare [zi] treisute de metanii. Firește că [acestea se 
pedepsesc] mai greu decât alte _adultere, pentrucă ucid 
pe bărbaţii lor, făcându-se ele prin acest fel de adulter 
cauza caterisirii din preoție. Şi soţii lor, dacă voesc să 
le mai aibă pe ele [de soţii], se caterisesc din preoție. 
lar dacă voesc să aibă preoţia, se despart de dânsele 
mai înainte de a se împreuna cu ele după adulter, po- 
irivit [canonului] 8 al [sinodului] dela Neocesareia. 

Canonul 63. lar dacă vreo femeie ar păcătui cu 
doi frați, se pedepseşte pe trei ani, mâncând uscat după 
al nouălea [ceas din zi], şi făcând în fiecare [zi] două- 
sute de metanii. 

Canonul 64. Dacă o femeie ar păcătui cu un famen, 
se pedepsește cu trei ani, mâncând uscat după al nouălea 
[ceas din zi], şi făcând în fiecare [zi] treisute de metanii. 

Canonul 65. De va face cineva sodomie. cu soţia 
sa, se pedepsește pe opt ani, mâncând uscat după al 
nouălea [ceas din zi], şi făcând în fiecare [zi] douăsute 
de metanii. : 


Mânăstirea Brancoveanu dela Sâmbăta de sus. 


Canoanele lui Nichifor Mărturisitorul. 
Canonul 1. 


Dacă din neştiinţă se va spăla antimisul, [acela] nu-și 
pierde stințenia, nici nu se face necurat. 

(73 ap; 7 sin. VII ec.). 

— Precum am mai spus (pag. 62, partea I, vol. I din lu- 
crarea prezentă), canonul prezent şi următoarele 37 sunt alcătuite 
din diferite hotăriri bisericeşti, date de patriarhul Nichifor, sau 


singur, sau sinodaliter. | 
Despre importanţa sf.-lui antimis am vorbit la comentarul 


canonului 31 al sinodului trulan. Canonul prezent vorbeşte despre 
“cazul, când. cineva din neştiință spală sf. antimis, şi spune că acela 
nu-şi pierde siințenia din această cauză, şi nu trebue să se sfin- 
ească din nou, întocmai precum nici sf. potir, nici alte vase sfinte 
nu se sfințesc din nou, când trebuesc curăţite din cauza între- 
buinţării lor mai îndelungaie!). 


Canonul 2. 


Celce se căsătorește a doua oră nu se încununează; 
ci i se dă chiar epitimia de a nu se împărtăşi doi ani 
cu preacuratele taine; iară celce se căsătoreşte a treia 
ră, cinci ani. 

(7 ap; 3 trul; 19 Ancira; 3, 7 Neoces; 1 Laod.; 4, 12 Va- 
sile c. M.). 

— Primele cuvinte ale canonului prezent în original sunt 
"următoarele; ó rayos où orepavodra (bigamus non coronatur), 
ceeace propriu zis însemnează: Celce se căsătoreşte a doua oră 
nu se încununează, nu i se pune pe cap cunună. La ceremonialul 
tainei nunţii momentul de căpetenie este acela, când preotul, bine- 
' cuvântând pe miri, rosfeşte: „Doamne Dumnezeul nostru, cu slavă 


1) Compară răspunsul 81 al lui Simeon Tesaloniceanul. 
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şi cu cinste îi încununează pe dânşii (Kuore ó Bede udv, 0oep 
xal Tei) arepivwaov abrous)," dar aceste cuvinte preotul le ro- 
steşte imediat dupăce-a pus cununile pa capul mirelui şi al mi- 
resej, şi atunci taina a fost săvârşită în esenţa sa. Din cauza: 
aceasta şi taina însaşi se numeşte cununie (arepdivona), - Prin, 


urmare acele cuvinte din canon: „celce se căsătoreşte a doua 
oră nu se încununează“ însemnează că celce vrea să se căsă- 
torească a doua oră, nu se poate învrednici de binecuvântarea: 
Bisericii din prilejul acestei căsătorii, cu alte cuvinte, nu se poate: 
îndeplini „rânduiala -cununiei“ (âxolovd/a ro orepavæuaros), Şi- 
deci, potrivit înțelesului acestui canon, Biserica nu binecuvintează: 
„ căsătoria a doua, ci o consideră nepermisă. Autoritatea civilă a: 
recunoscut legalitatea acestor fel de căsătorii, şi mulţi creştini 
au şi uzat de aceasta şi în caz de necesitate au încheiat căsă-= 
toria a doua. Biserica n'a protestat împotriva acestui lucru, ci a 
supus epitimiei pe persoanele respective, excluzându-le dela sf.. 
cuminecătură pe unul sau doi ani (4 Vasile c. M.), ceeace spune 
şi Ni:hifor în acest canon al său. Deci dacă acest patriarh supune 
acestei epitimii pe ceice ṣe căsătoresc a doua oră, apoi va trebui, 
să supună unei epitimii şi mai mari pe ceice vreau să încheie 
căsătoria a treia, şi dânsul chiar dispune ca aceştia să sa. nelu dă 
pe cinci ani dela sf. împărtăşanie. ; | 
Spre a îi înţeleasă dispoziţia canonului prezent, potrivit Căile 
numai prima căsătorie se învredniceşte de binecuvântarea şi cu- 
nunia bisericească, pe când căsăloria a doua nu este vrednică 
de aceasta, şi cu atât mai puţin a treia, trebue să ne aducem» 
aminte de apracierea riguroasă: 1 Biserizii din primele veacuri în. 
privinţa căsătoriei a doua, pe Care apreciere am relevat-o la: 
comentarul canonului prim al sinodului dela Laoiiceia. Precumi 
se vede, acea apreciere în privinţa căsătoriei a doua îşi avea 
importanţa sa generală în Biserica răsăriteană la începutul vea-- 
cului al IX-lea, când a trăit patriarhul Nichifor. Aceasta era în- 
vigoare şi în veacul al X-lea, ceeace se vede dinir'o rdragis- 
gwo0tz), nep}? devrepoțau'ac a patriarhului 'constantinopolitan Si- 
siniu (995—998); în care se înoieşte acest canon allui Nichifor. *} 


1) Vezi articolul profesorului A, Pavlov despre această hotărîre: gi-- 
nodală a patriarhului Sisiniu în Visant. Vremen. Petrograd, 1895 (II, 
152—159), şi compară: Zhishman, Eherecht, pag. 414, nota. 2. 
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Nümai mäi târziu, şi adică în secolul al XI-lea sau la începutul 
“Secolului al Xll-leă Sa Schitbat această apreciere a Bisericii 
despre căsătoria a doua; precum vedemi aceasta dintran răspuns 
tanouit al thitropolitului Etacleiei, Nichita, dat la întrebarea pusă 
än această privință de episcopul. Constantin. In acest răspuns al 
-său Nichita spune că după învăţătura corecță a Bisericii ceice se 
“căsătorest a două 'oră nu se pot învrednici de cununie (roòùs 
depăpoba -0dx 0206 orepovoiv), dar că în Biserica constantinopoli- 
+ană această nu se mai observă riguros, ci şi celorce se căsă- 
“toresc a doua oră li se pune pe cap cununile de miri Câ]?ă za? 
-zois dipăpors ros vbuprzods arepdvovs Ettrld mp0), numâi că respec- 
- tivii se opresc. dela sk, cuminecălură pe un an sau doi ani şi 
preotul: nu are 'voi&"să parțicipe la 'ospăţul lor.!) Dela acest timp 
începând. această practică a Bisericii constantinopolitane s'a ge- 
meralizat, şi s'a prescris şi în „rânduiala cununiei“, în care pu- 
grea cununilor pe capetele mirilor este la fel ca la ceice se că- 
“Sătoresc întâia oră. Pentru justificarea acestei abateri dela vechea 
practică bisericească privitoare la ceice se căsătoresc a doua oră, în 
ediţiile greceşti ale Eyhologhiului celui mare se citează?) literal atât 
“tăhânul prezent al lui Nichifor, cât şi. acel răspuns canonic al lui 
SNiclita:2) 


Canonul Be Da 


Celce pettece de nevoie timp scurt în pridvorul: bi- 
sericii, nu se osândeşte. lar dacă zăbovește [acolo timp 
îndelungat], acela să se alunge cu certări, iară biserica 

să-și primească ale sale [drepturi]. 

(73 ap; 74, 76, 97 trul) 


` Sandaul 4, 


f „Se cuvine . a se primi milosteniile ce se fac pentru 
«ceice s'au săvârşit fără testament; anume dacă dânşii fiind 
Vii ăveau intențiunea să facă aceste [imilostenii]. 


n Sint At V, 44i. 
Ed; din Veneţia, . 1891, pag. 253; Tot așa în Molitvelnicul sla- 
yñ te. Moscovă) 1808, pag, 44. 
3) Deasemenea se citează acestea şi în ediţiile româneşti ale Mo- 
ditvelnicului (Dr. N. P.). 
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— Biserica totdeauna s'a rugat şi se roagă pentru mem- 
brii săi răposaţi. Aceasta sa orânduit: deja în Aşezămintele 
Apostolilor, şi în special sa hotărit timpul când să se facă acea- 
sta.!) Pentru aceasta credincioşii de obiceiu testau Bisericii, încă. 
în viaţă fiind, o parte din averea lor, şi aceasta era considerată 
drepi dispoziţie generală, căreia i se recunoştea putere legală şi: 
din partea legislaţiei civile. Şi în cazurile, când respectivul muria 
fără testament, potrivit legii generale despre - moşteniri, o parte: 
din avere rămânea Bisericii pentru pomenirea sufletului celui ră- 
posat.?) Pe timpul iconoclasmului Biserica a început să fie privată 
de acest beneficiu, şi această interdicţie se executa atât de sever, 
încât unele Biserici nu cutezau să primească nici un fel de danie 
pioasă dela ceice voiau să le facă pentru sufletele răposaţilor lor,. 
când aceşti răposaţi din întâmplare nu dispuneau nimic în acea- 
stă privință prin testament. Nichifor prin canonul său prezent 
rectilică această procedură necorectă din partea d'feritelor Biserici- 
şi a conducătorilor lor, şi dispune ca toate lăsămintele. pe seama: 
Bisericilor pentru sufletele răposaţilor să se poată primi, fără 
considerare la împrejurarea dacă respectivii răposaţi ar îi dispus- 
ceva în privința aceasta fiind în viaţă. Mai târziu, împăratul Leon: 
Filosoful a emis din partea autorităţii civile o dispoziţie cu privire 
la aceea că o parte anumită din lăsământul răpăsaţilor revine: 
Bisericii, dacă respectivii mor fără testament.*) 


Canonul 5, 


De sar întâmpla Bunavestirea în Joia cea mare sau 
Vinerea cea mare, nu păcătuim dacă”'gustăm vin şi peşte. 
(66 ap.; 52 trul). 


Canonul 6. 


Celce are rugăciunea de egumen, presviter fiind, 
poate să siințească citet şi ipodiacon în mânăstirea sa. 
(33 trul; 14 sin. VII ec.). 


:) Compară Sint, At, 1V, 402; Kormciaia, II, 14 (ed. cit. I, 28). 

°) Compară Nov. 26 a lui Leon şi Constant. în ediţia Zachariae. 
MI, 49 sq, 

3) Nov, 40 în ediţia Zachariae, III, 128 sq, 
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Canonul 7. 


Dacă cineva a vieţuit douăzeci de ani, sau și mai 
mulți, în desfrâu, apoi se va arăta că face fapte virtuoase, 
acela nu se cuvine a se hirotoni; fiindcă cel sfinţit trebue 
să fie imaculat. 

(80 ap.; 2 sin. lec.; 12 Neoces;; 3, 12 Laod.; 10 Sard.; 17 sin. 
[I—II ; 4 Ciril Alex,). : 


Canonul 8. 


Copiii, cari se nasc din ţiitoare, sau din ceice s'au 
căsătorit a doua oră, sau a treia oră, și dovedesc [că 
au] viaţă, vrednică de preoţie, se hirotonesc. 

(76 ap.; 33 trul.; 14 sin. VII ec.; 15 Laod.). 


Canonul 9. 


Se cuvine să se dea dumnezeiasca împărtăşanie celui 
bolnav în primejdie de moarte, chiar şi dupăce a gustat 
mâncare. 

(29 trul; 41 Cart.). 


Canonul 10 


Dumineca şi în toată Cincizecimea se cuvine a pleca 
genunchii pentru sărutarea [icoanelor], dar să nu se facă 
obicinuitele metanii [mari]. 

(20 sin. I ec.; 90 trul; 15 Peiru Alex; 91 Vasile c M.). 


Canonul îl. 


Nu păcătueşte celce proscomideşte dintro prescură 
pentru trei oameni, sau aprinde o lumânare, 

— Precum se vede, exista obiceiul, potrivit căruia pentru 
fiecare persoană, care doria să fie pomenită la sfânta liturghie, 
se aducea la altar câte o prescură, şi deasemenea se aprindea 
câte o lumânare. Nichifor spune în canonul prezent, în deplină 
consonanţă cu prescripţiunile dela liturghia lui Vasile cel Mare, 
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că este suficientă o singură prescură şi atunci când sunt a se 
pomeni mai multe persoane la liturghie, precum şi că o singură 
lumânare poate să ardă pentru mai mulji. 


Canonul 12, 
Sfântul potir nu trebue să se binecuvinteze ia ru- 


găciunea proscomidiei. 
— Originalul canonului prezent este urmăfořul: ôr: oò zoù 


~ > ~ ~ ~ > SL 
oopurida zov v Ti ev] rod gxevopulazlov Eni ră ăytov norzprov, . 


ceeace liţeral ar însemna: «nu se cuvine a face pecete pe sfântul 
potir la rugăciunea proscomidiei“. Noi cuvintele sppazida noy 
{de-am tradus prin: «să se binecuvinteze“, deoarece copayica în= 
semnează, înfre altele, „a binecuvânta», «a însemna cu semnul 
crucii», şi acesta este sensul acelor cuvinte din canonul. prezent. 
lar cuvântul oxevogu?axefov l-am tradus cu „proscomidie“, urmând 
canonului 215 din Molitvelnicul cel mare, în care se citează ca- 
nonul prezent (12) al lui Nichifor. 


Canonul 13. 

Nu se cuvine ca presviterul să liturghisească fără 
apă caldă, decât numai de mare nevoie; şi dacă nicide- 
cum nu se află apă caldă. 

(32 trul; 37 Cart.). 

—  Imtrebuinţarea apei calde (<zovzos acea Jepnuod) la 
sfânta liturghie derivă din cele mai vechi timpuri ale Bisericii şi 
are sensul său mistic. Acest sens se menţionează de către Val- 
samon la comentarul canonului 32 trulan. Latinii şi Armenii afir- 
mau că nu trebue să se. toarne apă caldă în sfântul potir, deoa- 
rece aceasta nu se prescrie nici în Evanghelii, nici în instituţiu- 
nile canonice ale Bisericii. Valsamon le răspunde următoarele: 
„apa caldă ce se pune nu schimbă împreunarea apei şi a vinului 
în sfântul potir, şi nu este ceva diferit de apă; ci se toarnă spre 
deplină încredințare că sângele şi apa, care au curs din sfânta 
coastă a Domnului nostru lisus Hristos sunt viutăcătoare, iar nu 
moarte; căci sublimitatea m'nunli se manifestă şi în aceea că deşi 
dinir'un corp mori în chip firesc nu curge sânge cald, toluşi din 
corpul Domnului, chiar după nioarle, a curs sânge şi apă caldă, 
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ca viufăcătoare din corp viufăcător“!) Valsamon repetă acestea 
-şi în răspunsul său canonic al 19-lea, adăogând următoarele: 


„Deci ceice nu fac aşa, şi prin urmare. mu proslăvesc şi în chi- 
pul acesta. sublimitătea” minunii, ci prefacerea sfintelor taine o să- 
vârşesc cu apă rece şi vin, aceia nu cred că dumnezeirea a ră- 
mas în sfântul corp al Domnului şi după moartea lui cea mân- 
tuitoare, ci S'a îndepărtat dintr'însul, şi că acela ar fi asemenea 
corpurilor noastre; ceeace este o vorbărie de mare eres... Daci 
ceice nu pun apă caldă (ô:ġ ssovros 5daros) în sfântul potir, ca 


nişte eretici să se scoată dintre ortodocşi (îs alpeotrau 1 778 pepidos 
tav âpdodozw exxypby0rovrat).?) 


+. Canonul 14. 


Se cuvine ca monahul, care a lepădat schima, și iarăşi 
a revenit, să îmbrace iarăşi îmbrăcămintea monahală, ce 
a desbrăcat, dar fără [să se citească] rugăciunile orânduile. 

(81, 83 ap.; 3, 4, 6, 7 sin. IV ec; 10: sin. Vilec;; 16 Cart.; 
11 sin. I)? 

— Acelaş Nichiior desvoltă încă odată mai pe larg canonul 
prezent, şi acolo el spune următoarele: „Pe călugărul, care a le- 
pădat sfânta schimă, şi iarăşi a revenit, trebue să-l înveţe frații 
despre cele da trebuință, dar nu din învăţăturile [călugărești], ci 
din cuvintele rostite de Domnul; şi să cânte canonul de pocăință 
cu glas încet,. şi îmbrăcămintea lui să se pună în altar sub sfânta 

masă ca şi la [întâia primire a] schimei, şi după Evanghelia dela 
Liturghie igumenul să-l tundă, şi să îmbrace schima fără să ro- 
stească ceva.“î) 


Canonul 15. 


Se cuvine călugăriţelor a intra în sfântul altar, şi să 

aprindă lumânări şi candele, și să-l curețe şi să-l măture. 
[69 trul; 19, 44 Laod.]. 

__— Această traducere a noastră este făcută după textul din 

Sintagma Ateniană: In Cormciaia acest canon al lui Nichifor este 


1) Sint. At II, 876-377 
2) Sint, At, IV, 462-463. — Coinpară Vlastar, K, 8 (Sint AM, 1, 321). 
8) Sint, At. IV; 431, £. 
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redactat în sensul că chiar se interzice călugărițelor. de a intra 
în altar: „Nu se cuvine călugărițelor a intra în sfântul altar şi | 


să aprindă lumânări.. “1) In èm:ropj canonică a lui Armenopul 
găsim la fel ca în Sintagma Ateniană.?) Nu ştim cum a ajuns în 


Cormciaia slavă acea traducere a acestui canon al lui Nichifor; la 
tot cazul ni se pare că oprirea călugăriţelor de a intra în sfân- 


tul altar, după cum spune Cormciaia, corespunde mai bine doc- 
trinei canonice a Bisericii ortodoxe, decât permisiunea dată de 
canonul prezent după textul din Sintagma Ateniană, din Arme- | 
nopul, precum şi din Pidalion.*) Drept motivare pentru opinia 
noastră poate servi ceeace am spus, urmând lui Zonara, la co- | 
mentarul canonului 44 laodiceian. lar ca argument în privinţa: e 
aceasta credem că serveşte şi întrebarea călugărilor de pe mu i di 
tele Atos adresată sinodului din Constantinopol pe vremea pa- ` i 
triarhului Nicolae, cu aproape trei sute de ani după patriarhul 
Nichifor, ori de are voie şi călugărul de- a intra în sfântul aliar. 
După cum vom vedea mai târziu, sinodul a răspuns că călugă- 
rul (monahul) poate intra în altar. Prin urmare dacă în secolul 
al Xli-lea a trebuit ca un sinod să decidă în privința întrebării 
ori de poate inira şi călugărul în altar, apoi ni se pare că este 
de sine înţeles că călugărifele nu pot intra; apoi având în ve- 
dere dispoziţia canonului 44 laodiceian deasemenea ni se pare 
de neînțeles cum de a permis călugărițeior patriarhul constanti- 
nopolitan Nichifor în secolul al IX-lea un lucru, în privinţa căruia 
patriahul constantinopolitan Nicolae abia în secolul al XI-lea a 


hotărit referitor Ja călugări. Din acest motiv noi credem că textul 
acestui canon (15) al lui Nichifor este mai corect în Cormciaia, 


respectiv în acel manuscris grecesc, după'care s'a tradus în Cormtiaia 
acest canon, decât textele din colecţiunile greceşti menționate 
mai Sus, 


Canonul 16. 


Nu se cuvine ca monahii în Vinerea mare să înde- 
plinească lucrări agricole, şi sub pretextul âcestora să se 


1) Can, 11. Ed. cit, II, 275. 
2) Leunclav. I, 44. — Tot aşa şi în Nomocanonul din Molitvelnicut 
cel mare, Ed, lui Pavlov, pag. 83, 
5) Editorii Pidalionului adaogă însă că aceasta li se îngăduie călu- 
găriţelor numai în mânăstirea lor și îndrumă pe cetitori la canonul 69% 
trulan, care însă foarte puţin se referă la chestiunea aceasta, 
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„deslege la vin şi untdelemn; fiindcă acestea sunt obice- 
iuri ale necumpătării. 

— In Cormciaia în loc de „Vinerea mare“ stă: „în Pa- 
truzecimea cea mare, iar în Pidalion: sès t)» peyalyy Teoaapaxoarijv 
şi referindu-se la canonul 69 ap, — deci conform acestora călu- 
gării nu au voie să se îndeletnicească cu agricultura în timput 
întregei Patruzecimi (a postului celui mare). Nichifor în alt canon 
similar, în care se vorbeşte de Patruzecime, iar nu de Vinerea: 
cea mare, arată însuş că redactarea din Pidalion şi Cormciaia. 
este cea corectă.!) 


Canonul 17. 


Pentru trei cauze să iartă monahului să plece din 
monastirea sa: dacă egumenul este eretic; dacă intrarea 
femeilor îh monastire devine [liberă]; dacă în cenovie în- 
vață copii mirenești. 


Canonul 18. 


Fiindcă nu este permis ca prin [copiii] aceştia să se 
divulge poporului cele ce se fac în mânăstire. 

(4 sin. IV ec.; 21 sin, VII ec; 80 Cart.; 4 sin. I-II). 

— In Cormciaia, precum şi în Pidalion, ambele aceste ca“ 
noane (17 şi 18) se găsesc sub un singur număr, — şi aceasta 
este deplin corect, deoarece acest canon al 18-lea nu este altceva. 
decât explicarea părţii ultime din canonul al 17-lea, şi anume că 
pentru care motiv se poate îndepărta călugărul din mânăstirea 
sa, dacă copii mireni învaţă în mânăstire (Ev rọ xoevoflp), —— 
In a doua culegere de canoane a lui Nichifor aceste două ca- 
noane ale lui Nichifor se găsesc sub un singur număr, şi acolo 
se spune că călugărul se poate îndepărta din mânăstire, dacă. 
într'insa învaţă copiii mirenilor, din cauză că nu este corect a 
se duce în lume, ceeace se lucrează bine (as) în mănăstire; 
pe lângă ceeace se mai adaogă locul din Evanghelia lui Mateiu, 
unde (6,2) se spune că nu trebue să trâmbijțaţi înaintea voastră, 
când faceţi bine.2) 


.1) Vezi nota 1 dela pag. 431 f din vol, IV al Sint, At, 
2) Sint, At. IV, 431 2. 
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- Canonul 19. 


Se cuvine călugărilor, cari sunt supuși epitimiilor, să 
mânânce cu ceilalţi şi să se roage la olaltă; precum și 
să primească pâine binecuvântată adică anaforă, deodată 
cu mărturisirea lor. 

— Despre pâinea binecuvântată, adică despre anătoră, ani 
vorbit la comentarul canonului 14 laodiceian. Pâinea aceasta se 
numeşte şi zaraxiagtov (frustum panis benedicti) 


Canonul 20. 


In postul sfinţilor Apostoli şi în cel al sfântului Filip, 
se cuvine călugărilor, cari şed în mânăstire, să mânânce 
odată [pe zi] spre seară, mercurea şi vinerea; iar ceice 
lucrează, să guste după ceasul al șeaselea și seara să 
mânânce. 

— Despre posturile de peste an am vorbit la comentarul 
canonului 69 ap. Postul Sf.-lui Filip (oyoreia roð î7fov Øilinrov) 
este postul Naşterii Domnului (rõ» Xprorovzfwowv), cäre se începe 
după ziua Sf.-lui Filip. Canonul prezent îl găsim şi în a. doua cüs 
Jegere de canoane a lui Nichifor.*) 


Canonul 21. 


Călugăriței, care se va necinsti de oameni barbari şi 
necumpătaţi, şi viaţa ei anterioară a fost curată, să i se 
dea epitimie de patruzeci de zile; iar dacă viața ei ante- . 
rioară a fost întinată, să îndeplinească epitimia [prescrisă] 
pentru. desfrâu. 

(49 Vasile c.:M.; 2 Grigorie Neoces ). 


Canonul 22. 


Celce de frica de oaste sau din altă oarecare vicle: 
nie a îmbrăcat schima monahicească, fireşte ca unul ce-şi 


1) Suicer, s. v. 
2) Sint. At, IV, 431 f. 
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bate joc de dânsa, şi după această nevoie neapărată şi 
prefăcătorie a desbrăcat-o, să se epitimisească pe de trei 
ori patruzeci. de zile, și apoi să se apropie de sfânta 
împărtășanie. 

— In Cormciaia se spune: «pe patruzeci de zile»; iar în 
nomocanonul din Molitvelnicul cel mare (can. 83): „să se epiti- 
misească pe de trei ori palruzeci de zile“. Textul nostru este 


coreci, adică respectivul se va supune unei epitimii. de una sută. 


douăzeci de zile.!) 


Canonul 23. 


Nu se cuvine călugărițelor să se împărtăşască dela: 
călugărul presviter tânăr, când aceasta slujește și îm- 


părtășește. 
“(47 teul; 18, 20, 22 sin. VII ec). 


Canonul 24. 


Nu se cuvine ca egumenul să scoată cuculionul uce-- 


nicului, şi să-l alunge pe acesta [din mânăstire]. 

= Sub. ucenic (4a9yrys) se înţeleg aici toţi călugării, cari 
în, urma situaţiei lor depind de igumen, fiind totdeauna ucenicii 
lui. Cuculionul (zovxoilcov) este acoperemântul, pe care în lim- 


purile vechi tofi. călugării îl purtau pe cap. Corespunde la zaivppavzeov-. 
(coiful nă dejdii mântuirii) de astăzi al călugărilor obișnuiți (cei 


cu 'schima, mică); astăzi. cuculionul îl primesc numai câlugării cu 
schima mare și îngerească. In ceremonialul respectiv citim că 
i se pune cuculionul lipsei de pismă (evâuerar tö xouxobirov ze 
àxaxlae), 


Canonul 25. 


Pe celce a lepădat sfânta schimă [călugărească] şi 
nu se îndreptează, nu se cuvine a-l băga în casă, ci să 
se -părăsască, 

(81, 83 ap; 3, 6, 7, 16 sin. IV ec.; 10 sin. VII ec.; 16 Cart; 
11 sin. 1-11). 


1) Vezi observaţia lui Pavlov la canonul menţionat, Ed cil. pag. 99. 
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— Un asemenea canon se găseşte şi în a doua culegere: 
de canoane a lui Nichifor.) 


Canonul 26. 


De va fi cineva bolnav, și ar cere sfântul botez, 
sau sfânta 'schimă [călugărească], trebue să i se dea fără 
întârziere, şi să nu i-se denege harul. 


(4 Timot. Alex.). 


Canonul 27. 


Nu se cuvine monahului presviter a sluji fără mantie. 

— Mantie (vavðdav) primeşte fiecare călugăr chiar şi după: 
rânduiala schimei celei mici, care mantie se întrebuinţează astăzi 
da călugări la toate slujbele dumnezeeşii în toate mânăstirile, în 
cari canoanele se observă mai riguros., 


Canonul 28. 


[Duhovnicul], carele primeşte mărturisirea celor ce 
mărturisesc păcate ascunse, trebue să-i oprească [pe 
aceştia] dela împărtăşire; dar să nu-i oprească de a intra 
în biserică, nici să nu dea în vileag cele [ce le ştie] despre 
ei, ci să-i stătuiască cu blândeţe ca să stăruiască ei în- 
tru pocăință şi rugăciune, şi să li-administreze epitimiile 
ce li se cuvin, potrivit dispoziţiei sufleteşti a fiecăruia.?) 

(132 Cart.; 34 Vasile c. M.). i 


Canonul 29. 


Adulterii, şi ceice păcătuesc cu dobitoace, şi ucigașii, 
şi alţii de acest fel, de-şi vor mărturisi din îndemn pro- 
priu nelegiuirea lor, care nu este cunoscută de către cei * 
mulți, se opresc dela împărtășanie, şi primesc epitimii, 


1) Sint, At, 1V, 431 A. 
2) Vezi în Istina (revista: Adevărul), J, 270, răspunsul la întreba- 
rea: Poate preotul să descopere păcatul ce i l-a spus păcătosul la mărturisire? 
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dar intrând în biserică să stea [numai] până la rugăciu- 
nea catehumenilor. lar dacă păcatele lor sunt vădite, atunci 
vor îndeplini epitimiile potrivit legiuirilor bisericești. 

(34, 56, 58, 63, 74 Vasile c. M). 


Canonul 30. 


Dacă un laic cu voia sa îşi va mărturisi păcatele 
sale, duhovnicul poate să procedeze după chibzuiala sa. 
(12 sin. 1 ec.; 74 Vasile c. M). 


Canonul 31. 


Cu voia episcopului și presviterul poate să facă în- 
figerea crucii. 

„(31 apş 18 sin. IV ec; 31 trul.). 

— Sub înfigerea crucii Coravpozijy:ov) de aici se înțelege 
acea înfigera de cruce, care se face când se pune temelia unei 
biserici noui, şi care ceremonial se poate săvârşi şi de către preotul, 
pe care vrea să-l trimită episcopul, — după cum şe spune acea- 
sta în Molitvelnicul cel mare (cap. 105). i 


* 


Canonul 32. 


Ceice iau camătă nu se cuvine să se împărtăşească 
sau să mânânce împreună, dacă stăruesc în nelegiuire, 

(44 ap.; 17 sin. I ec.; 10 trul; 4 Laod; 5, 16 Cari; 14 Va- 
sile c M; 6 Grig. Nis.). 


Canonul 33. 


Se cuvine ca monahii să ajuneze mercurea şi vi- 
nerea din săptămâna brânzei; şi după apolisul [liturghiei 
darurilor] celor înainte sîințite să mânânce brânză, ori 
unde ar petrece, spre surparea învăţăturii lui lacov și 
a eresului Tetradiţilor. 

— Despre tefradiți s'a vorbit la comentarul canonului 7 
al sinodului al Il-lea ecumenic. Sub „învăţătura lui Iacov“ se în- 
teleg iacoviţii, cu care numire se numesc tofi aderenjii mono- 
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fizitismului; Copţii şi Armenii. Canonul 56 trulan ne spune că pe 
- lângă tetradiţi şi Armenii, deci şi iacoviţii, aveau părere greşită 
despre brânză. 


Canonul 34 


Dacă celce are ţiitoare nu voește nici să o lase, nici 
să se binecuvinteze |insoţirea lor], şi să o aibă după bine- 
cuvântare, dela acela nu se cuvine a se primi celece le 
dărueșşte bisericii, deoarece prin fapte hulește legile ei 
dumnezeeşiti dispreţuindu-le. 

(7 ap.; 3 trul; 94 Vasile c. M). 


C anonul 35. 


Dacă un monah, lepădând sfânta schimă, va mânca 


carne, şi va lua femeie, acela trebue să se supună ana- 
temei, dacă nu se întoarce, şi cu sila să se îmbrace în 
haine monahale, şi să se închidă în mânăstire. 

(81, 83 ap; 7, 16 sin. IV ec; 10 sin. VII ec; 16 Cartag;; 
11 sin. I-H). 


Canonul 36. 


Celce a desfrânat măcar odată nu se cuvine a se 
hirotonisi, chiar dacă s'a lăsat de acea patimă; căci Vasile 


cel Mare zice că: «Unul -ca acesta chiar şi morţi de ar 


învia, nu se va face preot». 
(18 ap.; 3, 26 trul; 3, 12 Vasile c. M.). 


sa nonul 37. 


' 


Când: Apostolul zice: „Dacă vreun frate va fi numit 
desfrânat, cu unul ca acesta nici să nu mânânce“ [I Cor. 
5,1], se vede că nu zice: cu acela, pe care îl ştie unul 
sau doi că este “desfrânat, ci cu acela, pe care toți îl 
numesc desfrânat, şi îl cunosc. Fiindcă păcatele comise 
în chip nerușinat, atrag mai mare pedeapsă. 

(25 ap.; 1 Neoces.; 3, 32, 51, 59, 70 Vasile c, M ; 4 Grig. Nis.)- 
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Canonul 38. 


__ De va naşte femeia, şi pruncul este în primejdie 
[de moarte] după trei sau cinci zile, să se boteze acel 
prunc, dar se cuvine ca altă femeie bolezată şi curată 
să-l alăpteze; iar mama lui nici să nu între în dormitorul, 
unde este pruncul, şi în general nici să nu se atingă de 
el, pânăce nu se va curăţi deplin după patruzeci de zile 
și va primi dela preot rugăciunea. 

(2 Dion. Al; 7 Timât. Alex.). 


Canonul 39. 
Sa 
Dumineca nu se cuvine a călători fără de nevoie 
şi fără constrângere. 
— Canonul prezent, precum şi următoarele şase (până la 
al 45-lea), sunt luate din a doua culegere de canoane a lui Nichifor- 


Canonul 40, 


Nu se cuvine a se primi Apocalipsul lui Pavel, și 
cele ce se numesc brontologia, şi selinodromia, și calan- 
dologia; fiindcă toate sunt necurate. 

(60 ap.; 63 trul; 9 sin. VII ec; 59 Laod.). 

— Intre diversele cărţi apocriie ale Tesiamentului Nou era 
şi Apocalipsul lui Pavel. S'a compus în iimpurile de mai târziu 
ale Bisericii şi adică pe baza cuvintelor lui Pavel din a doua 
epistolă către Corinteni (12, şi urm.), unde se spune că el va 
veni la vedenii şi descoperiri ale Domnului.) Bronlologia este 
cartea, care vorbia despre trăsnete, selinodromia despre lună, iar 


calandologia despre timpul viitor. 


Canonul 4i. 


Nu se cuvine a se primi Apocalipsul lui Esdra și 
Zosima, și cele două martirologii ale sfântului Gheorghe, 
şi ale sfinţilor martiri Kiric şi lulita, nici cartea lui Marcn 


1) Vezi nota 1 dela pag. 277, partea J, vol, I din lucrarea prezentă: 
16 
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şi a lui Diadoh; fiindcă sunt lepădate, şi neprimite. 
(60 ap; 63 trul.; 9 sin. VII ec.; 59 Laod.). 


Canonul 42. 


Nu se cuvine a lucra în săptămâna luminată, nici 
în Sâmbăta [săptămânii] celei libere!) a se cânta «fericiți 
cei fără de prihană», nici a ţinea Joile. 

(66 trul; 29 Laod.; 1 Teof. Alex.). 


Canonul 43, 


Celce bate pe tatăl său şi dinadins îl omoară, să 
îndeplinească treizecişicinci de ani în epitimia uciderii. 
(65 ap.; 91 trul; 22 Ancira; 43, 56 Vasil: c. M.; 5 Grigorie Nis.). 


Canonul 44. 


La nevoie şi monahul simplu să boteze. Asemenea 
și diaconul să boteze la nevoie. 
(49, 50 ap.). 


Cononul 45, 


Dacă nu este de faţă preot, 'se cuvine ca pe pruncii 
cei nebotezaţi să-i boteze oricine s'ar găsi acolo. Dacă 
îi botează chiar și însuşi tatăl -lor, sau ori care altul, 
numai să fie creștin, nu este păcat. 

(49, 50 ap.). 


Canonul 46. 


Vă sfătuim ca în bisericile luate în stăpânire de ere- 
tici să se intre ca înti”'o casă simplă şi să se cânte [numai] 


1) Pidalionul lămureşte ce avem să înțelegem sub „Sâmbăta [săptă-,, f 
mânii] celei libere“ spunând următoarele; „lară slobodă au zis despre săptămâna 
luminată, ori pentrucă este la toate de deslegat, ori pentrucă Sâmbăta 
aceasta este slobozitoare, adică cea mai de pe urmă zi a săptămânii, întru 
care zi se sloboade săptămâna“. Vezi Pidalionul, ed. rom. din 1844, pag. 
479, nota 5 (Dr. N, P.). | 


n3 o 
din nevoie, aşezându-se crucea la mijloc; iar în altar nici 
să nu se intre, nici să se tămâieze, nici să se săvârşască 
rugăciune, nici să nu se aprindă candelă sau lumânare. 

(10, 11, 45, 46,64 ap.; 19 sin. I ec; 7 sin. II ec.; 2, 4 sin. 
III ec; 11, 95 trul; 6, 7, 8, 10, 14, 31, 32, 33, 34,37 Laod.; 1, 47 
Vasile c. M.; 9 Timot. AL). 


Canonul 47. 


Nu se cuvine a se împărtăşi dela preotul, care nu 
postește mercurea şi vinerea, chiar dacă pare a îi ortodox; 
căci nu este lucru sfânt a fi în unele privințe evlavios, 
iar în alte privințe a îi necurat. 

(69 ap.; 29, 56, 89 trul; 19 Gangra; 49, 50, 51, 52 Laod; 
1 Dion. Al; 15 Petru Al; 8, 10 Timot. Al.), 


Canonul 48. 


Călugării, cari muncesc în sfânta Patruzecime, se cu- 
vine ca la ceasul al nouălea să mânânce puțină pâine, 
iar seara să cineze. 

— Prin canonul său prezent Nichifor completează prescrip- 
iunea similară dată în canonul său al 20-lea în privinţa postului 
Si. Apostoli şi al Naşterii Domnului. 


Canonul 49. 


Dacă presviterul, sau diaconul, sau citeţul a fost ca- 
terisit, şi se găseşte un monah, [acela] să binecuvinteze 
masa. l 

(28 ap.; 5 sin. I ec.; 6 sin. H ec; 29 sin. IV, ec; 14 Sard;; 
4, 12, 15 Antioh; 29, 65 Cart.; 88 Vasile c. M.) 

— Aici sub cuvântul monah (povayos) se înţelege celce nu 
are nici o treaptă ierarhică. Potrivit canoanelor aceşti călugări 
'în genere nu au dreptul să binecuvinteze; şi când se spune în 
canonul prezent că acela „binecuviniează*  (22]oye?), este a se 
înţelege rostirea rugăciunilor prescrise pentru înainte de mâncare, 
cari rugăciuni se pot citi şi de către un laic evlavios, şi cu atât 
mai vârtos de către celce a fost învrednicit de sfinţilul cin călu- 

16* 
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găresc prin rugăciunile şi binecuvântarea Bisericii. 

Aceste ultime patru canoane (46-49) sunt luate tot din æ 
doua culegare de canoane ale lui Nichifor, în cara culegere, ju- 
decând după numărul, ce le au unele dintre acesta canoane în: 
Sintagma Ateniană, au trebuit să se găsească multe canoane (la 
tot cazul cel mai puţin 66 canoane), dar cari totuşi nu toate 
sunt tipărite.!) 

In Sintagma Ateniană, după canoanele înşirale până alci, 
se găseşte scrisoarea lui Nichifor, care cuprinde şaptesprezece 
întrebări şi răspunsuri, țillul cărei scrisori l-am menționat deja 
(pag. 62, partea I, vol. I din lucrarea prezentă). Autorii mai vechi: 
&rau de părerea că această scrisoare este autentică, scrisă de 
Nichifor. Suntem nevoiţi a crede că de aceiaşi părere au fost şi. 
editorii Sintagmei Ateniene, deoareca n'au făcut nici o observa- 
ție asupra originii ei. Astăzi însă este dovedit că această scri-- 
soare nu derivă dela Nichifor, ci dela conțimporanul său Teodor- 
Studitul (+ 826), şi din cauza aceasta noi dâm traducerea ace- 
stei scrisori deosebit de celelalte canoane -originale aie Siinţilor- 
Părinţi. | 

In Sintagma Ateniană nu se 'spune, cui este adresată acea” 
stă scrisoare, se spune însă în ediţia Migne, unde această scri- 
soare se găseşte sub Nr. CCXV, şi anume că este adresată de- 
acelaş Teodor călugărului Metodiu. Aceasta trebue să se şiie,,. 
deoarece altfel nu s'ar putea înţelege nici întroducerea, nici în-. 
cheierea scrisorii acesteia. 

i lată scrisoarea lui Teodor Studitul către călugărul Metodiu:: 

Precât venerabilitatea ta. are dorința să vadă pe smerenia noastră, 
tot atăt să crezi că este și [dorința] noastră după o intrevedere faţă'n: 
față. Dar dupăce este scris că „Nu dela cèlce voeşte, nici dela celce 
aleargă, ci dela Dumnezeu, care miluește“ |Rom. 9], într'insul -så se- 
pună dorința şi lui să i se lase $rija, și :dânsul când va vrea; va în- 
deplini dorința celorce se tem de dânsul [Ps. 144,9]. Dar acum trebue: 
a se răspunde cele cuvenite la intebările, cari s'au pus de fraţii: noștri 
duhovniceşti, Ilarie şi Eustratie, prin mijlosirea. cucerniciei tale. Și pen- 
truca să fie mai uşoare de înţeles celece se vor spune, întâi se va pune: 
fiecare intrebare, şi apoi pe rând va urma răspunsul. TO 

Intrebarea 1. Cuvine-se a primi pa presviterii hirotoniți în:: 


1) Sint. At, IV, 431, | „di 
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“Roma, Neapoli şi Longobardia, fără să fi fost anunţaţi şi demisi, 
:şi a fi în comuniune şi a mânca, şi a cânta cu dânşii? 

Răspuns. Pe vremea eresului, din cauza nevoiei consirân- 
:găloare, nu se pot îndeplini neîncetat numai decât cele stabilite 
ïn timp de pace; după cum se vede că a făcut atât preafericitul 
«Atanasiu, cât şi preasfinţitul Eusebiv, cari ambii au hirotonit [si] 
'streini. Şi se vede că acelaş lucru se întâmplă şi acum pe vre- 
nea eresului de faţă; aşadară cei, despre cari s'a vădit că au 
fost hirotoniți în chipul acesta, dar nu au fost osândiţi în public, 
să nu se respingă, ci să se primească după patru prezentări 
((xară tàs tésaapas nporăgets), 

Intrebarea 2. Cuvine-se a se primi presviterii, cari au fost 
hirotoniți în străinătate, în Sicilia ? 

Răspuns. Intrebarea aceasta este asemenea celei premer- 
gătoare, deosebindu-se [numai] în privința localităţii; fireşie deci 
că i se cuvine şi răspuns la fel. 

Intrebarea 3. Cuvine-se a intra pentru rugăciune şi cântare 
în bisericile pângărite şi deținute de preoţii, cari au fost părtaşi 
-eresului ? 

Răspuns. Nicidecum nu se cuvine a intra în astfel de bi- 
-serici, din motivele menţionate ; căci scris este: „lată casa voastră 
rămâne pustie“ [Mat. 23.se]; fiindcă îndatăce s'a introdus eresw, 
.a dispărut superiorul celor de acolo, Ingerul, după cuvintele ma- 
elui Vasile [Scrisoarea 191] şi acea biserică s'a prefăcuț casă 
«comună ; şi [regele David] zice: „Nu voiu intra în biserica celor 
ăi“ [Ps. 25], şi apostolul [întreabă]: „Ce unire are biserica 
dui Dumnezeu cu idolii? [Il Cor. 6]. | 

Intrebarea 4. Cuvine-se a cânta şi a se ruga în biserici 
pângărite de aceiaşi preoţi, dar cari nu le-au deţinut ? 

Răspuns. Negreşit că 'se poate intra în astfel de biserici 
-spre a cânta şi a se ruga, anume dacă nu se mai pângăresc de 
acei |ereţici], ci se deţin de ortodocşi până acum. Şi în privinţa 
aceasta s'a hotărit ca un episcop Sau presviter, cari sunt de 
credința cea mâniuitoare, să facă deschiderea bisericii, ‘prin rugă- 
ciunea cuvenită ; astiel că, dacă s'a făcut aceasta, [nimic] nu se 
opune ca într'ânsa să se săvârşească chiar liturghie; drept pildă 
servească împrejurarea] 'că sfântul Atanasie, rugat fiind de către 
împăratul Constantin ca să acorde o singură favoare, de a da 
Arienilor în Alexandria o biserică, în care să se adune [pentru 
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rugăciune |, sa învoit, numai dacă şi lui i se va da în Constanti- 
nopol aceiaşi favoare ; ca ortodocşii să se adune [la rugăciune] 
într'o biserică deţinută mai înainte de Arieni. 

Întrebarea 5. Cuvine-se a intra şi a se ruga, şi a se în- 
china, în cimitirele, cari au fost deţinute de preoţi pătaţi unde: 
odihnesc trupurile sfinţilor ? 

Răspuns. Precum s'a spus mai înainte, canonul nu îngă- 
duie intrarea în cimitirele lor; căci scris este: „Pentruce să se 
osândească libertatea mea de către altă conştiinţă ?“ [I Cor. 10.2o]; 
afară de cazul când din constrângere se întră, dar numai. 
peniru cinstirea rămăşiţelor sfinţilor. 

Intrebarea 6. In ce chip trebue să se primească aceia, cari: 
au primit schima monahală dela preoţi pătaţi ? 

Răspuns. Se vor primi dacă mărturisesc că au ie tu şi: 
au fost supuşi epitimiilor un timp anumit, totuşi. [numai] „d că 
se primesc în acest fel de către un preot, care este de credi nja 
cea mântuitoare. 

Intrebarea 7. Cum se cuvine a se primi monahii şi clericii, 
cari sau iscălit în eres, fără epitimie, sau cu epitimie, dacă de- 
clară cå nu vor mai îndeplini lucrări în preoţie ?- Şi dacă putem- 
da epliimie unora ca aceşiia ? : 

Răspuns. Fireşte că |dându-li-se] epitimiile cuvenite ; căci 
asliel arălând rodurile pocăinţei, să poată fi vrednici a se împre- 
una cu irupul ortodox ; şi nu se poate denega să daţi epitimie 
acestora ; căci scris este: „Purtaţi sarcinile unii altora“ [Gal. 6,°]- 

Intrebarea 8. Cuvine-se a se primila masa comună şi la 
cântare monahii, cari comunică fără deosebire cu oricine, şi se 
roagă, şi mânâncă împreună cu aceştia ? i 

Răspuns. Deoarece Apostolul zise : „Feriţi-vă de oricare: 
frate, care vieţueşte necumpătat iar nu potrivit predaniei pri~ 
mită dela noi“ [II Tes. 3]; astfel cum nu judecaţi înşivă 
ceeace este bine? Deci dacă se vor despărţi de obiceiul pă- 
cătos, primind şi eptimia cuvenită, se vor primi. Dar trebue 
să se bage de seama că cine sunt acei „oricare“, despre cari. 
vorbiţi, ori de sunt eretici, sau osândiţi lămurit după viaţa, lor Cad 
Despre aceştia zice Apostolul: „Dacă vreunul, numindu-se tate, 
este destrânat, sau lacom, sau idolairu, şi aşa mai departe, cu. 
unul ca acesta nici să nu mâncaţi împreună“. [I Cor. 5,1]. 

Întrebarea 9. Ori de se cuvine a primi la masă împreună 


aaa 
şi la cântare fără pecețluire, sau cu pecetluire, pe presviterii, 
cari au mâncat cu ereticii odată, sau de două ori, dar nu au 
stat în comuniune cu dânşii, nici n'au iscălit [eresul] ? 
„Răspuns. In privința acestora să se bage de seamă, dacă 
preoţii, au mâncat cu preoţii sau cu  laicii eretici, recunoscân= 
du-se ori de [au mâncat] cu cei cu cuget drept, dar nau stat 
în comuniune cu ereticii; dar mai mare este pedeapsa în privinja 
preoţilor. Insă fiecare trebue să se primească cu epitimie potri- 
vită. Şi se cuvine a-i primi în comuniune atât la rugăciuni cât 
şi la pecetluire. 

Intrebarea 10. Ori de se cuvine ca acei laici, cari au iscă- 
lit pentru eres şi au stat în comuniune [cu ereticii], să mânânce 
împreună cu laicii ortodocşi ? 

Răspuns. Indiferenţa este cauza relelor; căci [Proorocul] 
zice: „N'a făcut deosebire între cel curat şi cel pângărit“ 
[Ezechil, 22,2e]. Deci se cuvine ca ortodocşii, dacă sunt zeloși, 
să nu admita pe unii ca aceştia la masa comună, dacă mai îna- 
inte au îndeplinit epitimia pentru iscălirea păcătoasă, şi dacă 
nu s'au îndepărtat de comuniunea eretică. Dar deoarece unii, din 
nevoie fugiid de primejdii, s'au pângării cu comuniunea eretică, 
se vor primi la masa comună dupăce-şi vor mărturisi nechibzu- 
infa şi se vor pocăi; şi aceasia să nu se facă fără discernă- 
mânt, ci potrivit împrejurărilor acelui caz, şi să producă folos 
amândurora din aceasta, iar nu pagubă sufletească. 

Întrebarea 11. Cuvine-se ca ceice doresc să se boteze, 
mai ales dacă-i amenință moartea, să se boteze de către preoți 
pătaţi sau necunoscuţi, dacă nu se găseşte un presviter ortodox, 


sau nevrihănit ? : 

Răspuns. Aici în privința. acestora s'a pronunțat de către 
ierarhii mărturisitori şi superiori norma aceasta : Se permite ca 
presviterii menţionaţi, cari sunt opriți dela liturghisire din cauza 
comunicării cu ereticii, dacă nu se găseşte preot [ortodox], atât 
să boteze, cât şi să dea sfintele taine, sfințite mai înainte de 
către un preot necopleşit [de erezie], şi să dea schima monahală, 
şi să săvârşească rugăciunea la înmormântare, şi să rostească Evan- 
ghelia la ntrenie, şi să binecuvinteze apa la Ţeoianie, [dar] precum 
s'a spus, [numai] în caz de primejdie, pentruca poporul să nu 
rămână cu totul fără de ascultarea Evangheliei, şi neluminaţi | prin 
botez]. Şi de sunteți şi voi de acord, aceiaşi normă să fie în 
vigoare şi acolo. 
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Intrebarea 12. Se poate da epitimie celor, cari s'au desbi- 
nat, şi prin pocăință au revenit, sau a se primi aceştia ? 

Răspuns. Mai înainte: s'a lămurit deja, că trebue să li se 
dea [epitimie] ; şi este superiluu a repeţi aceiaşi [chestiune]. 

Întrebarea 13. Dacă un episcop căzând în [vreo] infracțiune 
a fost caterisit de către sinod, apoi toluşi ar sfinţi vreun presvi- 
ter, intrând în mănăstire, primeşte epitimie pentru un timp anumit 
„dela părintele său, şi după aceea săvârşeşie [lucrările] din preo- 
ție, rugăm [să se lămurească] ori de se cuvine a primi pe acest 
presviter, dacă este nepătat ? 

Răspuns. Deoarece incorectitudinea este clară, nici nu tre» 
buia så ne înțrebaţi despre infracţiunea aceasta; căci Domnul a 
zis: „Pomul rău nu poate produce fructe bune“ (Luca, Gl; 
nu numai că celce dela superiorul său propriu, dar nici chiar 
celce dela vreun sfânt de ar fi primit epitimie nu se admite să 
liturghisească ; căci nici acela nu este preot, nici celce l-a 
deslegat nu este sfânt; căci în felul acesta s'ar răsturna şi des- 
ființa toate prescripțiunile canonice. 

Intrebarea 14. In privința presviterilor, cari au fost hiroto- 
niți de ortodocşi, dar cari nici n'au iscălit, nici n'au intrat în 
comuniune, ci numai au mâncat împreună cu m'tropolitul Con- 
stantin [cum să se procedeze]? 

“Răspuns. In privinţa acestei chestiuni sa răspuns mai 
înainte. Prin urmare, ori de a fost masă comună cu Constantin, 
ori cu oricare dintre eterodocşi, celce a mâncat împreună [cu 
aceştia] se va absolva de infracțiune numai prin pocăință cuve- 
nită, nu numai peniruca [să poată] mânca laolaltă cu ceice s'au 
păstrat [curaţi], ci şi pentruca [să poată participa] la preoţia de 
care s'a _învrednicii. lar măsura epitimiei nu se poate hotărî pre- 
cis mai înainte, atât din cauza însuşirilor persoanei, cât şi a 
împrejurărilor, este suficient însă a se da epitimie de două ori 
sau de trei ori patruzeci [de zile]. 

Intrebarea 15 |Cum să se procedeze] în privința presvite- 
rilor, cari au fost hirotoniți deasemenea de către ortodocşi, dar 
cari din neştiinţă au mâncat împreună cu presviterii, cari au 
mâncat împreună cu acelaş mitropolii? 

Răspuns. Este scris: „Tot celce [va păcătui] din neştiinţă, 
se va curăji“ [Ill Moisi, 4,2]; astfel că aceştia vor îi liberi de 
orice epitimie. 
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Întrebarea 16. Oare presviterii ortodocşi, anume llarlu şi 
călugărul Eustratiu. au dreptul de a da epitimii ? 

Răspuns. Incă mai înainte s'a spus că trebue să se dea 
[epitimii]. Dar deoarece sa pus întrebarea on de se cuvine să 
dea [apitimie) celce nu are preoţia, în lipsă de presviter, se poate 

afirma câ nu se cuvine ca şi călugărul simplu să dea epitlmie. 
3 Intrebarea 17. |Cum să se procedeze] în privința mona- 
hului, care din neştiință a primit schima sfântă dela un presvi- 
ter hirotonit de către un [episcop] caterisit ? 

Răspuns. In alt capitöl s'a spus că orice [sa pângărit] 
din neştiință se curăţeşte; şi nu se permite a se feri dea mânca 
împreună cu unul ca acesta; şi tot aşa cu aljli, cari întreţin 
înțelegerea şi prietenia, 

Acestea ţi le-am desfăşurat după putinţă, ca unuia ce eşti 
în armonie şi împreună lucrător cu noi; iar tu transmite-le cu 
prudenţă fraţilor cari vor întreba. „Credinţa nu este a tuturor“ 
ŢII Tes. 3,2], şi nici acestea nu se vor expune multora, nu numai 
din cauza nepriceperii călcătorilor de lege, cât şi din cauza ispi- 
firii celor cari deţin puterea. lar pentru multele şi frumoasele 
-daruri trimise de cei preacucernici, să primească dela Dumnezeu 
răsplata meritată, şi aici [dela noi] aceste două coşuri întru a- 
mintirea prietiniei. Rămâneţi cu bine întru Domnul, preacinstiţilor» 
rugându-vă pentru noi păcătoşii [spre a ne învrednici de] cele 
nai bune şi cari aduc mântuire. 


g 
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Canoanele lui Nicolae al 
Constantinopolului. 


Canonul 1. 


Intrebare. Cuvine-se monahului a intra în sfântul 
altar, căci aceasta se opreşte de canonul 33 al sfântului 
sinod trulan, carele nu îngădue celuice nu este pecetluit 
[întru citeț] sau monahului a cânta sau citi de pe amvon; 
asemenea şi canonul 15 dela Laodiceia, şi al 14 [al si- 
nodului] al doilea dela Niceia? 

Răspuns. Este oprit ca monahul fără de hitotebie: 
să îndeplinească de pe amvon ca citețul slujbele cilețului; 
dar socotesc că pentru cinstea [cuvenită] schimei mona- 
hiceşti nu trebue să se oprească monahul, carele nu s'a 
făcut vinovat de nici o infracțiune, de a intra în altar 
pentruca să aprindă lumânări şi candele. 

(33, 69 trul; 14 sin. VII ec.; 15, 19,21, 44 Laod.). 

— Precum pa toate celelalte, aşa şi pe acest canon al pa- 
triarhului constantinopolitan Nicolae, l-am tradus din Sintagma 
Ateniană, In colecţiunea aceasta aceste canoane, sau răspunsuri 
canonice, precum am spus (pag. 62:63, partea I, vol. I din lu- 
crarea prezentă), sunt citate în redactare diferită de celelalte co- 
lecţiuni, ba aici avem chiar mai puţine răspunsuri, decât în alte 
colecţiuni. Este posibil ca numărul acestor răspunsuri să fie mai 
corect (17) în Havowxai Beardse:s ale lui Ghedeon, cu care număr 
concordă şi numărul din Cormciaia (dar nu şi redactarea însaşi 


a răspunsurilor). La tot cazul nouă ni s'a: părut că este mai mo” = 


tivat să urmăm şi aici colecţiunii ateniene, şi adică cu atât mai 
vârtos, cu cât-aceasia concordă şi cu ediţia lui Beveregiu, şi în -~ 
fond şi cu Pidalionul, Cine doreşte să vadă sub care număr se 
găsesc în Cormciaia aceste canoane ale lui Nicolae, poate com- 
para locul unde am scris despre aceasta în lucrarea prezentă 
(nota 2, pag. 63, partea J, vol. 1). 


| 
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Despre canonul prezent al lui Nicolae am făcut amintire læ 
comentarul canonului 69 trulan şi la cel al canonului 15 al pa- 
triarhului Nichifor; dar spre a se înţelege şi mai exact, să se 
compare şi comentariile celorlalte canoane paralele. 


Canonul 2. 


Intreb. Se cuvine a nu pleca genunchii Sâmbăta, 
precum nici Dumineca, nici în Cincizecime? 

Răsp. De canon nu s'a oprit; mulți însă nu pleacă 
genunchii din cauză că Sâmbăta nici nu ajunează. 

(66 ap.; 20 sin. I ec.; 55, 66,90 truk; 18 Gangra;, 29 Laod; 
15 Petru Alex; 91 Vasile c. M.; 1 Teofil Alex.). 

— Din cauză că în canoane Sâmbăta este considerată la 
fel cu Dumineca în privința postului (66 ap.), mulţi afirmau că 


‘dacă Sâmbăta este oprit postul, apoi în această zi nu se cuvine 


nici a îngenunchia în biserică, precum aceasta nici Dumineca nu 
se cuvine (20 sin. I ec.). In canonul prezent se spune că nu 
există nici o interdicție canonică în privinţa îngenunchierii în zi 
de Sâmbătă, şi prin urmare nici nu păcătuesc ceice fac aceasta. 


Canonul 3. 


Intreb. Trebue să ţinem postul [lunii] lui August? 
_ Răspuns. Mai înainte postul a fost în acest timp; 
dar apoi s'a strămutat pentruca să nu cadă la olaltă cu 
posturile altor popoare, cari se țin în acest timp. Dealtfel 
mulți oameni ţin şi acum postul acesta. 

— Valsamon s'a ocupat mai de multe ori de această chestiune. 
Ei vorbeşte despre aceasta în comentarul canonului prezent, apoi 
în răspunsul său canonic al 55-lea dat lui Marcu din Alexandria!) 


şi în fine într'o scrisoare specială adresată Antiohenilor Czpâs 
robs ° Avrroyeîs) despre posturile, cari trebuesc ţinute în fiecare 


an.?) Chestiunea postului Adormirii Născătoarei de Dumnezeu, 
precum se vede din canonul prezent, era o chestiune controversată, 
Valsamon menţionează sinodul constantinopolitan ţinut sub pa- 
triarhul Luca (1156-1169), şi spune că la acest sinod unii au afir- 


1) Sint. At. IV, 488. 
2) Sint. At. IV, 565 sq.. 
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mat că acest post nu trebue să se ţină, din cauză că a fost 
strămutat (3ză peradeaw) pe alt timp, precum spune acest răspuns 
-canonic al lui Nicolae; alţii dimpotrivă afirmau că trebue să se 
țină, fiindcă în însuş acest răspuns se spune că în timpurile an- 
terioare acest post s'a ţinut de către toţi, şi numai mai târziu 
s'a stămutat; dar răspunsul nu spune nimic, când şi unde sa 
făcut aceasta. Patriarhul Luca împreună. cu ceilalți episcopi dela 
sinod au hotărît însă că acest post trebue ţinut fără nici o ex- 
cepţie (ăzapairpzov en), şi drept argument s'au referit la cu- 
noscuiul 7âros 7zs &adsws din anul 921, în care se spune că 
ceice se căsătoresc a treia oră se pot apropia de sfintele taina 
de trei ori pe an, şi adică la Paşti, la Adormirea Maicei Dom- 


nului şi la Naşterea Domnului, fiindcă înainte de aceste sărbători 
postesc regulat. lar când opozanţii au afirmat că nici unde nu 
s'a orânduit câte zile să dureze acel post, patriarhul a accentuat, 
-că deşi despre acest post nu se găseşie nimic scris, după cum 
nici despre postul Naşterii Domnului, totuşi noi trebue să urmăm 


predaniei bisericeşti nescrise (77 årocpo exxipataarixij rapadozet), 
şi postul Adormirii Maicei Domnului să-l începem la 1 -August, 
iar cel al Naşterii Domnului la 1 Noemvrie. Şi această dispoziţie 
a patriarhului Luca a intrat în uz general în Biserica ortodoxă 
xăsăriteană, şi potrivit acestei dispoziții trebue să se interpreteze 
-şi canonul prezent al lui Nicolae. 


Canonul 4. 


Intreb. Cuvine-se cel demonizat a se împărtăși -cu 
sfintele taine? fiindcă sfântul Timotei la întrebarea „în 
această privință a răspuns într'altfel, şi sfinţii Apostoli 
într'alifel, şi urmașii[lor] într'altfel. 

Răsp. Dacă cineva pătimeşte de veninul negru, în- 
cât se pare că este îndrăcit, nu se va opri; dar dacă 
cu adevărat este demonizat, nicidecum nu seva învred- 
nici de cele sfinte, fiindcă lumina nu are nici o comuni- 
une cu  întunerecul. 

(79 ap. 60 trul; 2, 3, 4,14 Timot, Alex) 


Canonul 5. 


Intreb. Cuvine-se preotului să mânânce fără deose- 
bire şi cum voieşte cele aduse în biserică, precum pres- 
curele și vinul? și de se cuvine a le mânca ca pâinea 
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obişnuită ?.şi ce trebuie să facă dacă s'ar aduna multe: 
de acestea? 

Răsp. Părţile din prescura, care s'a înălțat să nu 
se mânânce decât numai în biserică, pânăce nu se vor 
consuma toate; iar părţile din celelalte [prescuri se pot 
mânca şi afară de biserică] însă separati și singure, iar 
nu cu lapte, și cu brânză, şi cu ouă, şi cu pești. 

(3, 4, 38, 41 Ap.; 7, 8 Gang.; 37 Cart.; 8 Teof. Al) 


Canonul 6. 


Dacă vreun călugăr, oriunde ar fi primit tunderea, 
se turbură sufletește de oarecare întâmplare, și voind să 
se îndepărteze [din mănăstire din cauza aceasta] ar pri- 
mi legătură dela proestosul său, ce să facă [în acest caz 
călugărul acela] ? să desconsidere turburarea sau legătura? 

Răsp. Se cuvine să spună proestosului ceeace îl tul- 
burā; și dacă din cauza aceasta se arată primejdie, să 
se îndepărteze de acolo, şi să nu ţină seama de legă- 
tura [impusă lui de proestos]. 

(4 sin. IV ec.; 19, 21 sin. VII ec.; 13 Cartag.; 2, 3,4 sin, Iii) 

—-La interpretarea sensului canonului prezent trebue să se 
compare mai ales dispoziţia canoanelor 3 şi 4 ale sinodului înfâtu- 
al doilea în privinţa întrebării când se pot îndepărta călugării din 
mânăstirea lor. lar ceeace. se spune în canonul. prezent despre 
“împrejurarea că călugărul poate să nu ţină seama de pedeapsa 
dată lui de igiumen, nu trebue să se înţeleagă în sensul că re» 
spectivul călugăr s'ar putea singur absolva pe sine de pedeapsa, 
ce i sa dat de stareţul cu cădere al mânăstirii, ci acel- călugâr 
în cazul menţionat de canon, îndepărtându-se din mânăstire, este 
obligat să se prezinte la episcopul eparhial compeținte, carele va 
judeca chsstiunea întreagă, şi după a sa chibzuială îl va abzo;va 
de datoria de a rămânea şi mai departe în mânăstire, — căci 
propriu zis în aceasta şi consistă pedeapsa, căreia respectivul a 
fost supus de către igumen, şi care pedeapsă în canon se indică 
prin cuvântul decuvs (vinculum, legătură). 


Canonul Te 


Intreb. Dacă igumenul, săvârșindu-se, a lăsat pe 
altul în locul său, dându-i legătura să nu se îndepărteze 
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|din acea monastire]; dar acesta, cunoscându-şi neputința 
sa, sar îndepărta. Ce trebue dar să facă în privința 
acelei legături? 

Răspuns. Legătura este fără de temeiu, şi din cauza 
aceasta este fără tărie, şi cel legat, mergând la arhiereu, 
şi informându-l despre cele privitoare la sine, se va 
deslega. 

(32 ap.; 14 Sard; 141 Cart.). 

— Un igumen este pe moarte, şi el vrea să lase moştenire 
puterea sa de igumen unui frate din mânăstire; şi pentruca să 
întărească voinţa sa el obligă în scris sau prin jurământ (căci 
acest sens îl are cuvântul din canon: deopds, vinculum) pe acel 
fraie, ca într'adevăr să primească igumenia, dar dacă respectivul 
eventual ar denega, trebua să fie supus pedepsei canonice. Dacă 
igumenul moare, şi fratele desemnat de el primeşte igumenia con- 
form legămânlului său, dar după un timp oarecare igumenul cel nou 
observă că nu este potrivit pentru conducere şi demisionează din 
igumenaţ. Aceasta este întrebarea; şi la această întrebare se ră- 
spunde în canonul prezent în sensul că dispoziţia foslului igumen 
este fără temeiu, şi prin urmare şi legămâniul, căruia i s'a supus 
noul igumen, este fără tărie. Deoarece însă legământul totuşi 
flințează, probabil în scris sau prin jurământ, trebue ca şi formal 
să fie lipsit de tărie, şi canonul prezent supune chestiunea puterii 
episcopului eparhial competinte, care să o şi rezolve în urma 
dreptului ce-l deţine. 


Canonul 8; 


Intreb. Oare se cuvine preotului caterisit pentru vi- 
novăţii, sau care a părăsit preoţia de bună voie, conșşti- 
ent fiind [de vinovăția sa], să zică: „Bine este cuvântat: 
Dumnezeu,“ sau: „Dumnezeu ne milostivește pe noi“; 
sau „Adevăratul Hristos“, sau să tămâieze cu tămâi- =+ 
toarea, sau a se împărtăşi în altar? 7 

Răsp. Nu. Ci se va rândui în locul mirenilor. | 

(5, 17, 62 ap; 9, 12 sin. l ec.; 9 sin. III ec.: 7, 14 sin. IV 
ec.; 21, 26 trul; 9 Neoces,; 36 Cart; 16 sin I-Il; 3, 27 Vasile c. 
M. 3 Chiril Alex). 

— Vezi comentarul canonului 21 al sinodului trulan, care 
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serveşte drept comentar şi pentru canonul prezent; iar drept te- 
meiu pentru acest canon serveşte canonul 27 al lui Vasile cel 
Mare şi canonul 9 al sinodului dela Neocezareia. 


Canonul 9. 


Intrebare. Ce însemnează ceeace zice Sfântul Vasile 
în privința epitimiilor mici: Fie [inlăturat] dela binecu- 
vântare potrivit măsurii greşelii ? 

Răspuns. Insemnează a se lipsi cineva de binecu- 
vântarea care se dă în biserică. 

— Binecuvântările bisericeşti (exxiporaorexal sdhoyiae) men- 
ționate aici sunt acele binecuvântări, pe cari le dă episcopul sau 
presviterul pentru rugăciune, sau spre a întări poporul credincios 
cu ajutorul divin; şi prin urmare de aceste binecuvântări se 
lipseşte, mai mult sau mai puţin, respectivul păcătos, potrivit 
păcajului, în care a căzut!). Epitimii mici se numesc cele pre- 
scrise de Vasile pentru păcate mai mici, şi cari se găsesc între 
epilimiile prescrise de Vasile dela Nr. 11 până la 60 (după ediţia 
lui Migne). 


Canonul 10. 


Intrebare. Se cuvine ca cei opriţi dela sfintele da- 
ruri să mânânce prescurile înălțate? 

Răspuns. Din viaţa Sfântului Teodor Sicheotul a- 
îlăm că ei se opresc [a mânca]. 

(3, 4, 38, 41 ap.; 7, 8 Gangra; 14 Laod.; 37 Cart.). 

— Sfântul Teodor Sicheotul, a cărui biografie se men- 
jionează aici şi în care biografie se spune că celce nu este 
vrednic de sfânta împărtăşanie nici anaforă nu poate să pri- 
mească în biserică, — acest sfânt a fost arhimandrit al câtorva 
mănăstiri din Galatia şi episcop în Anastasiopol. A devenit ce- 
lebru prin mai multe minuni şi a murit în anul 6132), 


1) Comentarul lui Valsamon, IV, 425, 
2) In „Vieţile Sfinţilor“ biografia acestui sfânt se găseşte la 22 
April (Ed. din Moscova, 1815, II, 82-93), : 
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Canonul ii. 


Intrebare. Cuvine-se a pedepsi pe- cineva potrivit 
Canoniconului lui [loan] Ajunătorul? 

Răspuns. Fiindcă acest Canonicon uzează de multă 
blândeţe, pe mulţi i-a pierdut; din cauza aceasta ceice 
cunosc binele, şi se abat dela el, trebuesc a se îndrepia. 

— Despre. canonul prezeni am tacul amintire Ja comentarul 
canonului 3 al lui loan Ajunătorul, şi am văzut că cu toată a- 
ceastă apreciere severă despre canoniconul lui loan Ajunătorul,. 
totuşi acesta a intrat în uz general în întreaga Biserică răsări- 
teană, şi nomocanonul din Molitvelnicul nostri cel mare s'a 
alcă uit în general pe baza acestui canonicon. ; 


Biserica fostului schit Cârnu, jud Buzău. 


Diferite prescripțiuni canonice. 
i 


Ce lucru îngrozitor am suferit noi, decât poate că 
este dureros că nu am suferit nimic şi că nu ne-am s0- 
cotit [a fi] vrednici de patimile lui Hristos? [Fapt. Ap. 
5,1]. Dacă sunteţi îndureraţi că voi sub cerul liber vă 
închinați creatorului cerului şi al pământului, din cauză 
că casa de rugăciuhe a îost cuprinsă de primejdie, gân- 
diţi-vă că cei unsprezece ucenici erau închişi într'o ca- 
meră, iar ceice au răstignit pe Hristos săvârșau serviciul 
divin iudaic în templul celebru. Dar poate că şi luda, 
celce a preferat moartea prin spânzurare vieţii rușinoase, 
s'a arătat mai ales decât ceice astăzi nu se ruşinează 
de orice învinovăţire a oamenilor, şi astfel sunt gata în 
chip neruşinat pentru fapte imorale. Numai nu vă lăsaţi 
înşelaţi de vorbele lor mincinoase [când afirmă] că pro- 
poveduesc credința cea dreaptă. Căci aceia nu sunt creş- 
tini, ci de ceice fac comerţ din creştinism, deoarece dânșii 
totdeauna preferă ceeace li aduce lor folos în viaţă vie- 
țuirii după adevăr. Când au crezut că vor câștiga de- 
geaba acea întâietate, atunci au consimţit cu vrăjmașii 
lui Dumnezeu, iar când au văzut că poporul se înfurie, 
iarăși fățărnicesc dreapta credință. Eu nu ştiu dacă aceia 
sunt episcopi, şi nici odată nu voi socoti intre preoții lui 
Hristos pe celce prin mâini murdare a îost aşezat la con- 
ducere- spre distrugerea credinței. Aşa judec eu. lar dacă 
voi sunteţi ceva de partea noastră, fireşte că veţi judeca 
aşa ca noi; iar dacă veţi judeca singuri, fiecare va îi 
stăpân asupra părerii sale; iar noi suntem nevinovaţi de 
sângele aceluia. H 

-= Aceasta este un extract dintr’o epistolă (240 al. 192) a 
lui Vasile cel mare, adresată presvilerilor din Nicopole în anul 


376. Un oarecare Fronton fusese instituit ilegal episcop aici, și 
17 
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încerca cu tot preţul, sau cu forţa sau prin viclenie, să-şi con- 
solideze situaţia în Biserica din Nicopole, şi din câuza aceasta 
peusecuta pe presviterii, cari nu voiau să-l recunoască. Vasile în- 
deamnă pe acești presviteri să nu descurajeze sufleteste, ci'să 
nădăjduiască în ajutorul lui Dumnezeu, care îi va scăpa de acel 
“om, despre care Vasile zice că nu-l recunoaşte a îi episcop. 


2. 


__ Este bine şi folositor a se împărtăși în fiecare zi şi 
a primi dumnezeeştile faine, căci însuşi Hristos zice: 
„Celce mânâncă trupul meu și bea sângele meu, are viață 
vecinică“ [loan, 6,54]. Dar noi ne împărtăşim de patru ori 
în fiecare săptămână: Dumineca, mercurea, vinerea şi 
sâmbăta, şi în alte zile, când se face pomenirea vre- 
unui sfânt. 

Este de prisos a dovedi că nicidecum nu greşește 
cineva dacă în vremuri de prigoană, „în lipsă de preot 
sau de liturghisitor, este constrâns să primească împăr- 
tăşania cu mâna sa proprie, deoarece aceasta se dove- 
deşte prin însăşi faptele din obiceiul îndelungat. Căci toţi 
cari viețuesc în pustietăți, unde nu se găseşte preot, pă- 
strând cuminecătura acasă, se împărtăşesc singuri. lar 
în Alexandria, şi în Egipt, foarte adeseori chiar fiecare 
dintre laici are în casa sa cuminecătură, şi când dorește 
se împărtăşeşte; căci dupăce preotul a adus deja jertfa 
şi a dat-o în primire, apoi;celce o primește, trebue să 
creadă că se împărtăşeşte.ca dela preot. Căci chiar şi 
în biserică preotul dă părticica [din cuminecătură], şi celce 
o primeşte o ţine cu toată puterea, și apoi cu mâna sa 
proprie o duce la gură. Deci aceiaşi valoare are,-ori de 
primește cineva o singură părticică [din cuminecătură] 
dela preot, ori dacă [primește] mai multe părticele deodată. 

— Şi aceasta este o epistolă 93 al. 289) a lui Vasile cel 
mare, scrisă de el pe la anul 372 unui oarecare Cesarie. Două 
chestiuni se cuprind înir'însa, întâi: cât de des trebue să ne îm- 
părtâşim cu sfânțul trup şi sânge al lui Hristos, şi a doua: în 
vreme de prigoană, şi când nu se găseşte nici un presviter, creşti- 
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nul se poate cumineca cu mâna sa proprie. — La chestiunea a 
doua să se compare comentariile canoanelor 58 şi 101 ale sino- 
„<lului trulan, 


3. 


Strădueşte-te, o preotule, să fii lucrător fără de ru- 
şine, drept îndreptând cuvântul adevărului. Niciodată să 
nu mergi la slujba sfântă având vrăjmăşie impotriva cuiva, 
ca nu cumva să alungi pe Mângăielorul în ziua sfintei 
slujbe. Nu te judeca, nici nu te certa, ci stăruind în bi- 
serică roagă-te, şi citeşte până la ceasul, în care trebue 
să săvârşeşti dumnezeiasca slujbă tainică, şi: astiel să 
păşeşti la sfântul altar cu pocăință şi cu inimă curată, 
neprivind încoace şi încolo, ci cu frică şi cu cutremur 
să stai în fața împăratului ceriurilor. Nu grăbi ori scurta 
rugăciunile din cauza purtării de grijă omeneşti, şi nu 
ținea seama de fața oamenilor, ci priveşte numai la îm- 
păratul celce stă de față şi la puterile [cereşti], cari stau 
împrejur. Fii vrednic îndeplinitor al sfintelor canoane. Nu 
liturghisi împreună cu ceice sunt opriţi |de a liturghisi]. 
Bagă de seama înaintea cui stai, cum liturghiseşii, şi pe 
cine împărtăşeşti. Nu uita porunca Domnului şi a Sfinţilor 
Apostoli, care zice: «Nu daţi sfintele câinilor şi nu arun- 
-cați mărgăritarele înaintea porcilor» Mat. 7]. Păziţi-vă 
de câini şi de celelalte. Vezi să nu cazi de frica oame- 
nilor; nu da pe Fiul lui Dumnezeu în mâinile nevredni- 
cilor. Nu te teme în acel ceas de careva dintre cei slă- 
viți ai pământului, nici de celce poartă coroană. Celor 
cari sunt vrednici de dumnezeiasca împărtăşanie, să le-o 
dai în dar, precum şi tu însuți ai primit-o. Să nu o dai 
«celor ce nu li se permite de dumnezeeştile canoane, căci 
-Æi se socotesc [a îi] ca păgânii; şi dacă nu se conver- 
tesc, vai atât lor, cât şi celor cari îi împărtăşesc. Bagă 
de seama (nu mă priveşte pe mine, ci pe tine) ca nu 
cumva din neglijența ta şoarece sau altceva să atingă 
sfintele taine, nici să se umezească, sau să se afume, 
sau să umbe cu ele cei profani şi nevrednici.. Dacă vei 
ținea seama de acestea şi de unele ca acestea, te vei 
mântui atât pe tine, cât şi pe ceice ascultă de tine. 

PY iad 
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— Această îndrumare (rapáyyełua) pentru presviteri a lui 
Vasile cel Mare, când au să săvârşască sfânta liturghie, în edi- 
ţia Migne se numeşte sermo ob sacerdotum instructionem. Var 
sile cel Mare a alcătuit această îndrumare în anu: 375, şi o co- 
pie de pe această îndrumare o primea fiecare preot nou, când , 
era hirotonit. 


4. 


Epitimia să nu se dea simplu după cantitatea păca- 
telor, ci să se aibă în vedere și intențiunea celorce pă- 
cătuesc, ca nu cumva, voind să cârpeşti ceeace s'a rupt, 
mai mare să faci crăpătura, și străduindu-te să îndreptezi 
ceeace a căzut, să faci căderea mai mare; căci cei bol- 
navi şi cei distrați, dar mai ales cei dedaţi voluptăţii lu- 
meşti, precum şi ceice se îfălesc cu origina şi puterea; 
lor, cu încetul şi puţină atențiune dau păcatelor lor, [toţi 
aceștia] pot, deși nu deplin, ci numai în parte să se lì- 
bereze de răutăţile care îi cuprind. lar dacă cineva dintr'o- 
dată provoacă îndreptarea, foarte uşor îi va lipsi de în- 
dreptare. Căci sufletul, îndatăce este adus în stare de a fi 
fără de ruşine, cade în . disperare; şi atunci nu mai a- 
scultă nici de cuvinte blânde, nici prin amenințare nu se 
întoarce, nici prin binefacere nu se îmboldeşte; ci devine 
mult mai rău decât acea cetate, despre care Proorocul 
zice dojenindu-o: «Faţa ta s'a făcut ca cea a destrâna- 
tei și de nimic nu te ruşinezi». Din cauza aceasta pă- 
storul trebue să aibă multă pricepere ca să cerceteze din 
toate părţile starea sufletului. Căci precum mulţi sunt cu- 
prinşi de nebunie, şi cad în disperare cu privire la mân- 
tuirea lor, deoarece nu au putut să supoarte doctoriile: 
amare, astiel sunt şi de cei cari nu dau atenţie [celor 
sufleteşti] din cauză că nu li sa dat pedeapsă potrivit 
păcatelor, şi devin mult mai răi, și mai mult păcătuesc. 
Prin urmare nimic din acestea nu trebue să rămână ne- 
examinat, ci toate cercetându-se cu deamănuntul, preotul 
să aplice cele corespunzătoare, ca nu cumva străduința 
lui să fie zadarnică. 

` — Aceste îndrumări adresate duhovnicilor au fost emise de 
Ioan Gurădeaur. Despre aceste îndrumări am făcut amintire deja. 
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(la: pag; 63, partea I vol- I din lucrarea prezentă), şi le-am citat 
. da 'comentarul canonului 11 al primului sinod ecumenic. 


5. 


Văd că mulţi se împărtăşesc cu trupul lui Hristos 
în chip. simplu şi întâmplător, “şi. se împărtășesc urmând 
mai mult obiceiului cât și legii, decât rațiunii şi chibzuelii 
curate. Se spune că atunci când se apropie timpul sfintei 
Patruzecimi și al Paştilor, ori unde ar fi cineva, se îm- 
părtăşeşte cu [sfintele] taine. Dar nu trebue să se ţină 
(numai). sărbătorile, ci să se curățe conștiința, şi apoi să 
se împărtăşască; căci cel necurat și cel nevrednic, nici 
la sărbătoare nu ste îndreptăţit a se împărtăşi cu sfân- 
tul şi preaîniricoşatul trup. Căci gândeşte-te că ceice par- 
ticipau la jertfele [Testamentului] vechiu erau cu băgare 
de seamă; şi mai înainte se-curățau, şi în toate privin- 
tele erau curaţi. lar tu, când te apropii de jertiă, de care 
Şi îngerii tremură, hotărăști lucrarea potrivit împrejură- 
“rilor de timp, şi cu mâini și buze murdare îndrăzneşti 
(să te apropii] de trupul şi sângele lui Hristos? Căci nici 
“pe împărat nu ai vrea să săruţi când îţi miroasă gura; 
iar pe împăratul ceriurilor îl săruți cu sufletul mirositor? 
Nelegiuit lucru este. acesta. Prin urmare dacă nu eşti 
vrednic de împărtăşanie, nu eşti dintre cei vrednici nici 
de rugăciune şi de situaţia [ta]. Ascultă de Domnul, care 
zice: «Ceice se pocăesc, se apropie [de împărtășanie]; 
iar ceice. nu se împărtăşesc, nici nu se pocăesc». 

— Această prescripjiune canonică asupra felului cum tre= 
Due să se apropie cineva de sf. cuiminecătură este luată dintr'o 
cuvântare a lui Joan Gurădeaur despre epistola Ap.-lui Pavel 
către Eleseni. 


6. 


Mulţi se împărtăşesc cu această [sfântă] jertfă odată 
pe.an; alții de două ori; alţii mai des; şi către toți ace- 
ştia se îndreaptă cuvântul nostru. Dar nu numai către 
„ceice sunt aici, ci şi către ceice sunt în pustietăţi;, căci 
aceştia odată pe an fac acest lucru. Deci cari trebuesc 
„Aăudaţi, cei cari odată, sau cari adeseori, sau cari rare- 
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ori [se împărtăşesc]? Nici pe ceice [se împărtăşesc] odată, 
nici pe ceice de multe ori, nici- pe ceice de puţine ori, 
ci pe ceice cu conştiinţa curată:|[se împărtășesc], şi a 
căror viaţă este ireproşabilă. Unii ca aceştia totdeauna, 
iar ceice nu sunt de acest fel, niciodată să nu se apro- 
pie [de cuminecătură]. Dar dece? Fiindcă aceștia. primesc 
asupra lor judecata şi osânda, cât şi pedepsirea şi pe- 
deapsa. Şi nu te mira; căci precum hrana, care după fi- 
rea sa este nutritivă, dacă ajunge în sucuri stricăcioase, 
distruge și strică totul, şi cauzează boală, tot astiel şi 
sfintele taine: Tu te desfătezi la masă duhovnicească, şi 
apoi. iarăşi iţi întinezi gura: cu noroi? Ungi- cu mir bine- 
mirositor, şi apoi iarăşi umpli de putoare, împărtăşindu-te 
după un an? Crezi că îţi ajung patruzeci de zile spre a 
te curăţi de păcatele [comise] in timp îndelungat, şi du- 
pă o săptămână iarăși ie întorci la cele de: mai înainte? 
Spune-mi, ori de vindecându-te în patruzeci de zile de 
boala îndelungată, şi apoi iarăşi înapoindu- te la mâncă- 
vile, cari au pricinuit boala, nu ai pierdut atât osteneala 
de mai înainte, cât ţi-ai şi stricat mai mult? Căci dacă 
cele fireşti se schimbă, cu atât mai mult [se schimbă} 
celece [depind] de voință. Tu dai patruzeci de zile pen- 
tru sănătatea sufletului, şi oare să nu aştepţi nici patru- 
zeci pentruca Dumnezeu să ierte? Spune-mi, glumeșşti? 
Pentru aceea şi diaconul. rosteşte. zicând: „Sfintele sfin- 
ților“, adică celce nu este sfânt*să nu se apropie. Nu 
zice numai: celce este curat de păcate, ci-celce este- sfânt. 


— Aceasta încă este o prescripțiune canonică a lui Joam 
“Gurădeaur, şi este luată dintr'o cuvântare a sa despre epistola 
“lui Pavel câtre Evrei. ` 


7. 


Intrebare: Cum este mai bine a se împărtăşi mat 
des, sau mai rar? 


Răspuns: Apostolul zicând: «Fiecare să se :txanii» pes 


neze pe sine, și aşa să mânânce din pâine, şi să bea” 
„din pahar; fiindcă celce cu nevrednicie mânâncă şi bea, 
acela rnânâncă și bea spre -osânda sa, nesocotind trupul 
Domnului. Pentru- aceasta sunt între voi mulți neputin- 
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cioşi şi bolnavi, şi mulţi dorm; dacă însă ne-am examina 
pe noi înşine, nu am fi osândiţi; iar judecându-ne dela 
Domnul ne certăm, ca să nu fim osândiți.cu lumea la- 
olaltă“ [I Cor. 1l,as-s=], este prea lămurit că mai înainte 
trebue să ne curăţim şi să ne liberăm de toată fapta 
vrăjmaşă, şi astfel să ne apropiem de dumnezeiasca slujbă 
tainică, ca nu cumva să fie spre pieirea sufletului şi a 
trupului. Căci Dumnezeu zice prin. Moisi către Israil: 
„Fiecare om din seminţia voastră, care se va apro- 
pia de cele siinte, pe care fiii lui Israil le-au consa- 
crat Domnului, şi necurăţia lor fiind asupră-le, Domnul 
va stârpi acel suflet“ [III Moisi, 22,4]. Şi iarăşi: <Cură- 
țiți pe fiii lui Israil de necurăţeniile lor ca să nu în- 
tineze lăcaşul meu» [II Moisi, 15,;.]. Din cauza aceasta 
Apostolul încă zice către ceice cu nevrednicie se împăr- 
tășesc, precum s'a zis [mai sus] că: „din cauza aceasta 
sunt între voi mulți neputincioşi şi bolnavi, şi mulţi dorm“ 
IL Cor. 11,50], adică sunt bolnavi şi trag de moarte; din 
cauza aceasta atât dumnezeescul David, cât şi ceice erau 
împreună cu dânsul, când au voit să "mânânce pâinile 
punerii înainte, cari sunt prototipul trupului lui Hristos, 
arhiereul îndată a întrebat pe David ori de sunt curaţi de 
patul femeii, şi atunci le-a dat lor pâinile [I Imp. 21,4]. 

— Acest răspuns canonic a fost scris de Sf. Anastasiu 
patriarhul Antiohiei (dela an. 561). Precum se vede, acest ră- 
spuns canonic tratează despre aceiaşi chesfiune ca şi prescripți- 
unile canonice, ce le-am dat sub Nr. 2, 5 şi 6, adică despre împre- 
jurarea când şi cum trebue să se primească sfânta împărtăşanie. 


Sfârşitul Sfintelor Canoane. 


Ei 


INDEX 


alfabetic despre materiile și numirile din volu- 
mul al Il-lea. 


(Cifra I indică partea primă din vol. 


II, cifra II partea a 


doua din acelaş volum, iar cifrele arabe arată numărul 
paginilor). 


Ån 
Actele sinodului dela Niceia tri- 
mise lui Bonifaciu, episcopul 
Romei, I 295. 


Acuzator (xa:7ropos), 
— impotriva episcopului și 
părinţilor, I 158—159, 
284 ; 
— cine nu. poate fi acuza- 
tor? I 284, 285; 
— şi acuzat, | 187. 
Acuze impotriva clericilor, I 158, 
174—176, 187, 284, 285. 
Adam, Dumnezeu nu l-a creiat 
muritor, I 270, 
Adrian I, papa dela Roma (până 
Ja a. 795), I 274. 
Aducerea jertfei, vezi jertfa. 
Adulteri (uoeyde, nozalez), | 32— 
34. 41, 265, IL 57, 58, 60—65, 
73—74, 93, 95, 96, 113, 238. 
Adulterul (proc yeta) se deosebește 
e . desfrâu şi este mai 
grav decât acesta, II 
2—75 


— pedepsele pentru adulter, 

I 23,32—34265, IT 73— 

74,112, 121,167—169. 

5 vezi: desfrâul, desfrânarea. 

Aetiu episcopul Salonicului, I 120, 
143, 144. 


„ Ajunatea, vezi: 


Adunări ilegale (zapaavaroyi), | 
y —50. 

ţinute fără ştirea epi- 

scopului, I 43—44, 

67,107—108, 159- 

161, II 39, 44—50. 

Afaceri lumeşti, I 169—170, 318-319. 

Afedron, II 7,: 218. 

Apfurisire (âvoprouds), oprirea dela 
funcțiunile preoțești 
pentru un timp oare- 
care, I 140—142, 144-— 
145, 116; 

— pentru totdeauna, I 3—5, 
32—35; 
— cine poate absolva pe cel 
afurisit? I : 87—288. 
— vezi: comuniunea. 
Afurisiți, 1 64, 65,67,68, 139, 140, 
159, 184—186, 266—267, 284. 
Agape (yára) ospeţele de dra- 
oste să nu se ţină in 
iserici, 1 101; 
— despre ceice defaimă pe 
ceice fac agape din cre- 
dinţă, I, 45; 
— så nu se ducă nimic dela 
agape, I 101. 
Agapiu, presviter in Arabia (pela 
a. 394), I 148. 
Abar, U 11. 


postul. 
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Akeldama ( Aze]5auâ), preţul sån- 
gelui, II 138—139. 
Alegerea (pijco-:)., de episcopi, I 
LS On da 91,120, 121, 
130—132, 
211, 214-216; 
— nu se pot ţihea in pre- 
zența ascultătorilor, I 
84—85; 
— episcopul, care işi modifică 
convingerea exprimată 
la alegere, se caterisește 


1 1634 
'—  de-preoţi, I 84—85, 91—92, 
1 179. 


Alexandria, disputa intre’ Bisericile 

Alexandriei şi Romei, I 264—265. 

Alexandru II,- papa. Romei (până 
Taa. 1073), 1332. 


— I, papa Romei (până la 


a. 1164), 1 235. 
_—  împăratul-grecesc bizantin 
(până la a. 912), II 54. 


Alexiu patriarhul Constantinopo- 
lului (până la a. 1043), II 68. 


Alipiu, episcopul din Numidia, 
E 159, i 


Altar (Nvocasrýp:tov), se poate ri- 
dica numai cu binecuvân- 
tarea episcopului, I 67; 

—. celce ridică altar separat fără 
invoirea episcopului, I 67, 
160, 247; 

— numai cei ierosiți pot intra 
in altar, I 96-97; 

— femeile nu pot întra în altar, 
TAR f 

— călugăriţa poate intra in sf. 
altar? || 233; 

— nimic să nu se aducă la 
altar, afară de pâine și 
vin amestecat cu apă, | 
194—1955, 


— ċeice slujesc la altar trebue ` 


să se reţină dela soții la 
timpuri anuinite, | 153, 


163, 209-—. 


181, 233, 
Amalii (filacterii), I 108-109. 
Ambrosiu, episcopul Mediolanului 
(397), I 47, 198, IL 64. 
Amestecare de sânge, vezi incest. 
Amfilobiu, episcopul Iconiului (F 
395), 1l 33: 

—  desprecărţile Sfintei Scrip- 
turi, H 159—161; 

—  ScrisOarea pastorală a lui 
Vasile cel Mare către 
Amfilohiu, I 41 etc., 
71 etc., 108 etc. 

Amulete, | 109. 
Artmyon, | 94—95. 
Anafora, I 92—94, 106. 
Anatema, I 243—246. 
Angelici, I 107—108. 


- Anicet, papa Romei (până la a. 


168), I 56. 

Animale, raporturi nenaturale cu 
animale, vezi: pederastia. 

Antidor, I 92—94, 106. 

Antimis, IL 227. 

Anul tropic sau ceresc, siderat, 
civil calendaristic, comun, bi- 
sect, I 58—60. 

Apa (mp) la sf. botez, IL 1490 ; 


— să se amestece cu vin la sf. ~ 


masă, I 194; 
— caldă la jertfa euhatristică, H 

g 232. 

"Apărare (èxðixyots); celce 
pe condamnaţi de judecătoria 
episcopilor, se pedepseşte. I 
226—227 ; 

Apeluri. Despre apelurile clerici- 
lor la forurile judecåtoreşti su- 
perioare ] 122—130, 184—186, 
259, 280, 289—290: Vezi jude- 
cătoria, 

Apiariu presviterul din Sixus (pela 
a. 424); disputa în privința lui 
între Bisericile Cartaginei şi Ro- 
mei, I 129—130, 289—299. 

Apocalipsa, I 199. 


apără - 
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Apocrife, cărţi, H 31, 32, 35, 241. 

Apolitice, scrisori ( Amolvarxal èni 
orohat). Episcopii primesc din 
prilejul instituirii gramate dela 
ceice i-au numit, în cari se arată 
data numirii şi numele dom- 
nitorului, I 252—253 ; 

Apostasia dela credință, I 3—12, 


II 118, 123, 124, 165, 205—208. 
Apostolul, revistă din Bucureşti, 
1 58. 
Apotactiţi, ( Azorazr?ru), IL 40, 
45, 46, ; 


Apsis, I 200. 

Aravian, episcopul Ancirei, I 147— 
148. 

Arătarea Domnului când cade pe 
Duminecă, II 175. 

Argintul, vezi: lăcomia, simonia. 

Ariani, 1-86, II 37, 38, 153, 175— 
176 

Asceţi, vezi: monahi 

Asceza ( "Aaxots) sau infrânarea 
adevărată se găsește numai în 
Biserică, 1 50—52. 


Ascultarea (âxpâaa+s), treaptă de 


penitență, IE 13—14. 
— canonicå. I 116, 187—189, 
320. 


Asşezämintele apostolice, I 12, II 34 
35 

Atanasiu cel Mare (F 373), I 60, 
124, 144, II 26—38, 63—64. 

Atenagora apologet din veacul al: 
II-lea, I 83. 

Atic episcopul Constantinopolu- 
lui, scrisoarea către sinodul din 


Africa, I 294—295, 


Augustin, episcopul Hinoniei (f 
430), I 37, 92, 112, 159, 198, 
199, 205, 213, 223, 241, 244, 
249, 251, 252, H 50, 64. 

Aureliu, episcopul Cartaginei (F 
425), I 150 etc. 

Aurul, vezi: lăcomia, simonia. 

Autorităţile lumeşti, de Stat, (20 zov- 


rix) gova); 

Biserica in caz 
de. nevoie cere 
ajutorul auto- 
ritåților lum., 
I 230; 

Când judecă au- 
torităţile lum. 
în afacerile cle- 
ricilor? I 67, 
164—168, 315. 
316; 

raportul cu Bise- 
rica, l 225— 
226, 331—334. 

Averea (rpdrpa), episcopul se in- 

grijeşte de averea biseri- , 

IE 


cească,. I 80—81, 189, 
188; 
— bisericească trebue să fie 


consemnată. | 191; 
bisericească să se păstreze 
t cu grijă, I 79, II 181, 182, 
188; 
episcopului, I 79, 177, 243— 

245, II 188; ` 
mânăstirilor să fie consem- 

nată și păstrată în între- 

gime cu grijă, I 300—304; 
$an, vânzarea averii bisericești, | 

18, 181—182, 191, II 181, 

182; 
bisericească se poate intre- - 

buinţa pentru trebuinţele 

clerului, pentru săraci, 
văduve şi ajutorarea fra- 

ților săraci, I 80-81; 


— bisericească să se separe 
de averea Gpigeăpului 
I 18, 44, 792 7, 
181—182, 1915 316-318, 
II 186, 18 

— administrarea erii biseri- 
cești. în Biberica ortodoxă 


română, | 81; Ă 
— casei episcopale şi arhiepis- 
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copale să se păstreze de 
econonr sau comisiunea 
specială pe timpul vacan- 
tei scaunului episcopesc, 
t 18. 
Azimă dela Iudei să nu 
mească, | 110. 


se pri- 


B. 
„Bagadiu, episcop în Arabia (pela 
a. 394), I 148. 


Baie, clericii så nu se scalde cu 
femei, I 105. i 
Bani, (yoņpara), ceice ilegal. cer 
bani, II 164; 
— vezi: simonia, lácomia. 
Barbarii, II 19, 102. 
Bardenbewer O.,-I 60. 
Bătaia, clericul, care bate pe ci- 
neya, I 315—316, II 102. 
Bârjirea, vezi: clevetirea. 
Beneficiile clericilor, I 190. 
Beţia, clericilor, | 99, 116, 
226 ; i 
Benedict, |l 77. 
Beveregiu, I 20, 46, 82; 92, 108, 
113, 186, 198, 199,1 131, 133. 
Binecuvântarea, (evloyta); cine are 
dreptul să dea bi- 
necuvântare ? II 87, 
88; 
= “să ne ferim de bine- 
cuvântarea eretici- 
+ Tor, I 106. 
Binefacerea 1 51. 
Biserica (o?xoe 6so0, exx]paia) tre- 
bue cinstită I 50—52; 
— să nu se dispreţuiască, I 43; 
—, cine întră în biserică să ră- 
mână până la sfârșitul 
slujbei I 64; 
—, nu este îngăduit a poposi 
sau a ospăta in biserică 
I 101, 19; 
—, ceice diepreţuiesc casa lui 
Dumnezeu, I 43; 


197, 


—  văduvită, | 75—76, 154, 

237—238, 240—241 ; 

— împăcarea -Bisericilor Con- 
stantinopolului şi Romei,- 
I 326—328 ; 

—'- împăcarea Bisericilor Romei 
şi Alexandriei, 264—265. 

— Ortodoxă Română, revistă,- 
TEV. 

Bogăția agonisită după dreptate şi 
impreunată cu caritate, I 5]—52.. 

Bolnavi, 1 201—202, 

Bonifaciu I papa Romei (până la 
a '422), 1 151, 289—296. 

Bostra, scaun episcopesc, I 147— 
149. 

Botez, botezare (Dinrraur, corrandc), 
så se sâvârşească 
in numele Tatălui, 
şi al Fiului, şi al 
Sfântului Duh, şi 
cu trei afundâri, Il 
140 ; 

valid, II 39-50; 

— — ritualul dela botez, II. 

i 140; 

ceice se botează mai 


întâi să se instru- 
iască in credinţă, 
E 31134 


— — cei botezați să se 
ungā cu hrismă, Í 
114; 

copiii incă se botează 
spre iertarea păca- 
telor, I, 270—271; 

despre păcatele săvâr- 
şite inainte de bo- 
tez | 13, E IOL: 

cei botezați de ete- 
rodocşi, II 39—50 ; 
cei botezați de ere- 
tici sau schizmatici 
I 20-222, 335— 
337; 
— — cei botezați in timp 
de boală, I 36—38, 
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113—114, 201, 
56; 


H 


a doua oră, I 207— 
208 ; 

când se repetă bote- 
zül? I 234—235; 

femeia gravidă sà se 
boteze, I 31; 

să nu se boteze fe- 
meile cu menstru- 
aţie, II 152; 

să nu se săvârșească 
botezul in paracli- 
sele din casele par- 
ticulare, 1 319; 

să nu se boteze tru- 
purile moarte. I 
171-1736 

ccice s'au botezat in 
timp de boală nu 
pot fi presviteri, I 
36—38; 

naşii dela botez, I 202; 

să se boteze sau nu 
catehumenul de- 
monizat? H 151; 

monahul simplu şi 
diaconul poate să 
boteze, Il 242. 


Bufoni, vezi: mimi. 
Bunavestirea, II 230. 
C. 


Cabassutius J. (| 1685), 1 88, 93. 

Galendarul, indreptat, gregorian, | 
57—60: 

“Camăta (roxapds), N 69. 

“Canoanele au valoare universală 
“în Biserică, I 150; 

să nu se modifice sau să 
se calce, I 316-318; 


— sinodul ecumenic dela 
Niceia, I 291—295, 296, 

297. 
Canoni cărţi, scrieri, vezi: cărți 


este oprită botezarea ` 


| 


canonice. 

scrisori, vezi! scrisori ca- 
nonice. | 

Carne, ceice se scârbesc de carne, 
1-17, 42%, 11-16; 

votul ¿de a nu: mânca 
carne de porc, I 17, 
II 89; 

Cartagina, episcopul de acolo, I 
217—219. 

Casa de rugăciune, | 43. 67, 117, 
319. 

Casa lui Dumnezeu, (oîxos Oö), 
vezi: biserica. 
vezi: paraclis. 

Casian loan, Il 77. 

Castitatea: vezi: fecioria, infrânarea. 

Catalogul (vaypastj, udrppre). Epi- 
scopul trebue” să aibă 
catalogul tuturor. cle- 
ricilor, II 136; | 

episcopilor să se alcâtu- 
iască după ordinea ve- 
chimea hirotoniei epi- 
scopilor, I 249—251 ; 

Catari (xahapo:), Novaţieni, I 86» 
Il 39—46, 105, 182. 

Catedră, vezi: scaun episcopesc. 

Catehismul Bisericii creştine ră- 
săritene, Il 32 

Catehumenat. timpul 
111—113; 

păcatele săvârşite inainte 
de catehumenat nu cad 
sub pedepse bisericeşti, 
II 77-78. 

Catehumenii (xarpyobnevac) dacă 
din întâmplare se cu- 
- minecă înainte de a 
se boteza, II 151; 

dacă păcătuesc, I 31, II 191; 

timpul necesar pentru ca- 
tehumeni, I 111-113; 

rugăciunea ce se rostește 
in biserică pentru cate- 
humeni, I 96; 


necesar, I 
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Carţi apocrife (înoxpveu Belia), 

1.117—118, Il 30—35; 241—242; 

Cărţi canonice (xavovixat ypawai), 

i Sa b a a Ke - 179, 

II 30-35, 157-158, 
159—161; 

— afară de cărțile ca- 

nonice ale Sf. 

Scripturi să nu se 


„= nu pot avea parte din ră- 
- măşiţele sfintei jertfe, IT 
181; : 

—.  hirotoniile să nu se fa- 
că in prezenţa ascul- 
tătorilor, 1 84—85; 

— femeile catehumene nu se EN 
pot boteza pe timpul 
menstruației, II 152. 


Caterisirea (xaVaipea:3), primească altele, 
— Episcopul numai de sino- E LIe 79 
dul complect poate fi 30—35; 
caterisity iar în lipsa si- = = så nu se altereze 
nodului de 12 episcopi, cărţile canonice, 
presviterul "de 6 epi- Il 30—35; 
scopi, diaconul de 3 = 23 traducerea cărţilor 
episcopi, iar ceilalţi cle- Sf. Scripturi, Ti 


69 70. 
Cărţile Macaveilor, IL 34. 
Căsătoria să nu se defaime | 41, 


rici de un episcop, I 
147—149, 161—162, 
176—177 ; 


— clericul caterisit legal nu 42, 44, 47; 
mai poate sluji, nici nu — nu se poate incheia făra 
poate apela contra sen- consimţământul celor 
tinţei, I 65—67, 72-73, mai båtrâni, II 97.98, 


75, 140—142; II 135; ļ © 99, 101: 


— celce comunică cu celca- =- 


terisit se lapădă dela Bi- 
serică, | 66; 

căinţa celor caterisiţi, | 
183—184; 

clericul caterisit de nimeni 
nu poate fi apărat, I 
226-227, IL 254. 


Catisma, I 96. 
Căderea (zerâoes) este păcat, I 162; 


intâmplată în vreme de 
prigoană (ropuzearwxo- 
a vezi: lepădarea de 
credinţă. 


Câinţa, vezi: penitenţa. 
Călugăsi, vezi: monahi. 
Călugăriţe, vezi: monahia. 
Cămătăria practicată de clerici, I 


34, 154, 169, II 69, 171-— 
173, 183; 
vezi: lăcomia. 


la timpuri anumite a se 
reţine dela îimpreunare, 
HU 7, 1544 

ospeţele şi petrecerile dela 
nunţi, I 115; 

ilegală, II 182-183; 

cu ereticii, | 88, 105; 

presviterul nu se poate 
căsători, I! 28; 

cele s'a dedicat fecioriei 
nu se poate căsători, ll 
57, 72—75; 

soțul nu se poate căsători 
până când trăește soţia 
sa' II 120; 

este interzisă cu mama vi- 
tregă, cu măiuşa, CU 
cumnata, cu fiica un- 
chiului, apoi tata şi fiul 
cu mama şi cu fiica sau 
cu două surori, doi 
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fraţi cu mama și cu fiica 

sau două surori, 129, II 

82, 121 126—134, 154: 

— så nu se facă in timpul 
Patruzecimii, | 115; 

“Căsătoria a doua ca remediu im- 

potriva desfrâu- 


lui, II. 129; 

o — nu este permisă 
clericilor l 30, 
II 68; 


— — clericii nu pot par- 
ticipa la ospețe- 
le dela a doua 
nuntă I 32; 

— epitimia referitoa- 
re la căsătoria 
a doua I 82, 
JI 52—56, 227; 

a treia nu este căsătorie, ci 
poligamie, Il 52; 

-- — este intinarea Bi 
sericii, dar nu 
cade sub osândå 
publică, II 107; 

a patra nu este căsătorie 
I 30, H 52,53 

Cântarea ; cine poate cânta în bi- 
serică, I 94; 

Cântărețul (wairs); numai cân- 
tăreţii canoniceşști pot 
cânta in biserică, I 94; 

nu are dreptul să poarte 
orar, | 99; 

Caârciumă [zamņýRsiov), clericii să nu 
intre în cârciumă, I 99. 

să nu se facă ospeţe in 
curtea bisericii, I 199— 
200, 

Căârciumăritul este simonie, II 137. 

Ceasul al nouălea, I 96. 

Cecilian, episcopul Cartaginei (pela 
a. 312), 1 204. 

Celestin, papa Romei (până la a. 
432), 1 151, 296—299 

“Celestiu ereticul, 1 270—274. 


Celibatară, viaţa, I 83, 
Celibatul ( Arauia) când este sfânt? 
IL 134. A 
celce depune fägăduințá 
de celibat, nu se poate 
cåsători, II 57, 73—74. 
í — - preoțimei, I 193. . - 
Cetate; in cetăţi mici să nu se 
aşeze episcopi, I. 116. 
Chemaţi, vezi: catehumeni. 
Chiradia, condamnarea lui, Il 183— 
184. 
` Chiricescu, Dr. Const., I 64. 
Chiril, arhiepiscopul Alexandriei 
(F 444), scrisoarea lui că- 
tre sinodul din Africa de- 
spre canoanele. sinodului 
dela Niceia L 37, 60, 62, 
294; H 72, 185; 
lerusalimului 


(F,386), II 33, 45. 


Ciclu, I 63, 

solar, | 63. 

Cimitire -(xouzpriprov), credincioșii 
să nu meargă la cimitirele ere- 
ticilor, I 87, 

Gincizecimea, IL 141. 

Ciprian, episcopul Cartaginei (F 
258), I 4, 37, 47, 245, 334—337, 
Ig 8 

Circiimcellioni, sectă a donatiștilor, 
f 205; i f 

Citeţul pice, I 94; 

ajungând vârsta juneţii, 
trebue sau să se câsă- 
torească, sau se facă vot 
de infrânare, I 169—1 70; 

celce desfrânează, Il 116: 
178; i 

nu are voie să poarte orar, 
l 99; 

să nu se inchine spre po- 

- por, | 169—170; 

să nu se promoveze de 

| alt episcop, 1253. 

! Clericul (xAgpexos), 1 98, 108; 
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Clericul, canon general referitor la 


. ` îmtestătător, 


toți clericii, 1l 135—137; 
cine nu poate fi cleric? 
1 44, 84, Il 36—38, 68, 
135—137, 177—178; 
când poate deveni cleric 
cel decurând luminat 
şi converțit? l 36; 
care nu primeşte slujba 
iîncredințatå lui sau care 
nu este primit, | 21— 
22, 16; 
nu se poate muta dintro 
localitate într'alta, | 65, 
78, 120—122, 142, 216— 
217, 293 
care săvârşeşte cele bise- 
riceşti indeosebi fără în- 
voirea episcopului, 1 43, 
159—160; 319; 
care-şi părăsește locul şi 
se desparte de episco- 
pul său, 1 65, 67, 94, 
143,216—217, 253, 320- 
321; 
să nu facă nimic fără de 
socotinţa episcopului, 1 
116; 
care defaimă pe împărat, pe 
episcop, sau pe alt ina- 
I 331—334; 
care merge la curtea impe- 
rială fără invoirea superi- 
orului, I 71—73, 133—134, 
146, :266, 267—268 ; 
să nu comunice cu cei scoşi 
`- din Biserică, I 64—65, 68; 
care recunoaşte botezul sau 
binecuvântarea ereticilor, 
1-106, 109; 
care face daruri ereticilor 
sau îi lasă moștenitori, I 
177,243, 255—257; 
nu are voie nici să propo- 
veduiască, nici să petreacă 
în Biserici străine, | 21, 


65, 73, 78. 110, 122—126, 
13140, 143, 178, 224 
324 ; 

să nu aibă funcțiuni mili- 
tare sau civile şi să nu 
se îndeletnicească cu afa- 
ceri lumești, I 169, 318— 
319; 

să nu fie pornit contra cle- 
micilor, | 140—141 ; 

care părăseşte Biserica şi se 
îndeletniceşte cu diferite 
vrăjitorii, | 13, 108—109, 
IL 1184 

care merge la cârciunae, l 
99, 197, 225—226; 

care se găsește în desfrâu, 
jurământ mincinos, {urt 
sau în alt păcat de moarte, 
JI 57, 93, 108, 11O0—4il; 

acuze împotriva clericilor, 
IL 185—187 ; 

câte și ce fel de persoane 
pot fi martori impotriva 
clericilor, I 224, 284—286; 

forurile judecătorești pentru 
clerici, | 161—162, 184- 
186, 268—269 : 

din cari cauze poate fi cle- 
ricul afurisit sau caterisit, 
sau anatematizat, | 68, 

„_108—109, 140—142; 

excomunicat pe nedrept, | 
I 140—142, 144—145, 159 
160, I1185; 

nu poate fi primit nici unde 
fără de scrisoarea episco- 
pului, I 68, 110, 267—268; - 

când să dea pacea? I 96; 

cum să se întrețină? I 169; 

care se căsătoreşte a doua 
orå se despoaie de preo- 
ţie, I 30, I 68; 

nu are voie să participe la 
ospeţele dela a doua 
nuntă, | 32, 83; 
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Clericul când să se. tăsătorească ? 
I 169—170. 

cāsătorit este obligat a se 
reține dela soția sa la 
timpuri anumite, I +52, 
181,233, H 7,134; 

nu poate ținea in casa sa 
femei, afară de rude apro- 
piate, II 134—135; 

eterodox, II 39—50; 

vezi: episcopi,  presviteri, 
diaconi, hirotonie, afuri- 
sire, caterisire. 

Clerul, intrarea în cler, I 6-7, 
13, 34-35, 36, 84, 171-— 
172, 193—194, II 189; 

“vârsta necesară pentru deo- 


sebitele trepte, I 36, 136, 


169—170; 

— locul de serviciu, I 65, 142— 
143, 216—217; 

— alegerea, I 84, 91, II 135, 
179— 80; 


raporturile canonice, I 159— 
160, 187—188, 281, 319— 


= 321: 
— viețuirea, I 32-35, 84, 190, 
— 195, 197, 241, 314—315, 


3 :8=3 9, IL 93, 135,259; 
„ întreţinerea, | 44, 189—191, 
IL 481; 
imunitatea, | 332—333 ; 
contactul cu eterodocşii şi 
necredincioşii, I 85—88, 
105—107, 109—1 0, II 153; 
excluderea, I 65, 71—72, 184 
186, 229, II 254. 
Clevetiri impotriva clericilor, I 158, 


174—176, 284; 
— clericul să nu fie clevetitor, 
I 135. 


Climent I, papa Romei (t 100), I 15, 
II 48; a 


— XII, papa Romei (până la 
a 1740), II 148; 
din Alexandria. | 118, 


Clinicii, cei botezați in timp de 
boală, | 36—38, 113—114, 
20 —202, Il 56. 
Codex lustin., Il 92; 
Theodos., | 331, IL 63, 92. 
Comedianţi, vezi: mimi. 
Comuniunea (xoww'la) la sfânta 
împărtășanie și ru- 
găciune cu credin- 
cioșii, | 8—12; 
_clericul de sub jude- 
„cată este afară de 
comuniune, | 251— 
252 ; 
celce este pe moarte 
este vrednic de co 
muniune, ll 165, 171; 
celce se roagă cu cei: 
excomunicați, | 64; 
numai episcopul poate 
primi pe cel exco- 
-municat, | 68, 140, 
159, 186, Il 177; 
celce primește sau as- 
cunde pe cel exco- 
municat, | 281; 
cei scoși din comuni- 
une nu pot fi acu- 
_zatori, | 284; 
excomunicatul, care tăi- 
nueşte condamnarea 
sa și trece în alt te- 
ritoriu bisericesc, | 
266—267 ; 
ceice comunică cu cel 
excomunicat inante 
de condamnarea lui 
definitivă, | 140—142, 
186, Il 134; 
cel excomunicat de epi- 
scopul sãu se poate 
adresa sinodului e- 
piscopilor, dar după 
hotărârea sinodului 
nii mai poate apela, 
l 68, IL 177. 
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Comuniunea vezi: atutisire. 

Concubinaj, 11 84, 228. 

Conferinţa interortodoxă din Can- 
stantinopol din a, 1923, 1 58—60: 

Congresul panortodox din a. t923, 
1 58—60. 

Consacrarea fecioarelor, vezi: fe- 
cioară. 

Consemnarea averilor bisericești, | 
191, vezi: ‘catalogul. 

Constant impăratul (337—350), 1 
125, 


Constantin cel Mare, impăratul 


(E 537), 1 224, 351; 
— VII, împăsatul 
i 952), II 54, 
an ASUL, 
1028), 11 55. 
Constanțiu impăratul (337—361), | 
125, 144. 

Conwestiţi din nou, | 36, 84. 
Copiii; ceice nu se ingrijesc de 
copii | 47, 192; 

'— cari dispreţuiesc pe părinţi 
w pga, 
— clericilor nu. se pot căsători 
— cu eterodocşi | 177; 
— clericilor să nu meargă la tea- 
tre lumești, | 165—168; 
—  botezarea copiilor, | 234— 
235; : 
— educația copiilor, | 47; 
— ascultarea de: părinţi, r 48; 
— emanciparea copiilor, | (92— 
193, 
Corneliu, papa Romei (până la a 
253) „1 37. 
Credincioșii ea trebue să trăiască, 
5t: 
= vezi: ortodocşii. 
Credința (rierze), vezi: mărturisi- 
rea de credință. 
Cresconiu, episcopul din Recensa, 
1 207—208, 240, 
Creştinul (yptariavóa); 
— viaţa creştinească se pri- 


9 2—- 


impăr atul (979— 


mește din voie liberă, 
I 269—270; 

Creștinul care stă în contact cu Iu- 
deii sau ereticii, | 87. 


x 103—105 ; 
— care bârfește numele lwi 
+ — Făristes, | t95; 
Critopul Mitrofan (pela a. 1625), 


Į 161, 
Cruce, facerea semnului crucii de 
rivă din Sf. Tradiţie, Il 139. 

Ctitor, 1 300--304. 

Cuoninecătura, nimeni să nu se 
lipsească de cumi 
necătură ca merin- 
dea cea din urmă 


pentru viața veș: 
nică, | 157-158, |] 
57 a I5- Fi 


— ceice nu primesc sf. 

cuminecâtură dela 
` preoţi insurați, 

42 ; 

— se poate da indlràci 
Horr il 151, 252; 

= cum este a se prio 
ceda când se dl 
cuminecătura cate 
humenilor? Il 154; 


se poate da celor ce 


au avut noaptea 
scurgere învolunta- 
ră? E7, 154; 


~~- se poate da celor ce 
involuntar au beut 
puțină apă? Îl 155 

— se poate da feineiei 
cate are  menstru: 
tie ? L6, 152; 

— se poate da ir E 
zilor, | 157-158; 
nu se poate da 
tului sau soției dară 
noaptea s'au impre 
unat, || 152, 154: 

— să nu se dea trupuri 
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lor morţilor, | 171— 


173; 
Cuminecătura nu se poate vinde, 
ll 192—195; 


să nu se trimită in alte 
parohii la sărbătoa- 
rea Paştilor, | 92-— 
94; 

cel necurat și nevred- 
nic să nu se cumi- 
nece, Il 261; 

de câte ori să se cu- 
minece, credincioşii 
anual? ll 262; 

când o poate lua ci- 
neya cu mâna pro- 
prie? Il 262; 

vezi: liturghia, jertfa. 

Cununie, | 115. 

Cuodvultdeu. episcopul Centuriei, 
1 251, 

Curatorul (epovriarys) bisericesc, 
1240—242. 

Cuvântul lui Dumnezeu (A0yos toč 
zoù); celce ascultă, dar nu În- 
deplinește cuvântul lui Dum- 
nezeu, ll 155. 


Eb. 


Damaschinul, loan, Il 33. 
Dansul (8pzpoe=), | 115, 225—226. 
Darul (56âpov) se dă în dar celui 
vrednic, Il 195. 
Defăimavrea episcopilor se pedep- 
seşte, | 331—334, 
Degradarea; vezi: depunerea. 
Delegat, vezi: locţiitor. 
Delegații eparbiilor  (rozoropsta: 
Erapyrdv), 
259—260 ; 


trebue să fie li- 


beri în acti-, 


vitatea lor, | 
261. 
De Marca P. (f 1662), 126. 
Demisia (napairpo:3) episcopului, 


L 76, Îl .189.- 

Demonizatul, fiind catehumen sau 
credincios se poate cu- 
mineca, ll 151; 

când poate fi botezat şi 
primit în comuniune, 
N 15. 

Depunerea; vezi: caterisire. 

Desbinare, ceice produc desbinări 
in Biserică prin nesupunere faţă 
de autoritățile bisericești se vor 


preda autorităților lumești, | 
67, 316. 
Descântători, vezi: vrăjitori. 


Desfacerea căsătoriei, | 265, ll 52, 
60—63. 

Desfrânat (rdovos) cine este ? ]l 97; 

i când se consideră desfrâ- 
nată o femeie? |l 97, 
98, 101; i 

pedepse pentru desfrânaţi, 
128; 11 51,102, 112, 113, 
116, 167, 213, 214; 

despre cei ce intreţin des- 
frânate, |l 60—65 ; 

desfrânatul să nu se hiro- 
tonisească, || 240. 

Desfrâul, desfrânarea (zopvz:5), ce 
este? II 167—169. 

pedepse pentru desfrânare, 
1 28, Il 80, 102, 113, 

116, 167, 213; 

despre ceice pâcătuesc cu 


animale, bărbaţi și copii 


~a i 


(&ppevopdopta, cwosù- 
opia, nardenaaria) | 19} 
20; Il 57, 114, 115, 
167, 214, 224—226: 
ceice violează votul 
feciorie, | 22—23, 
Deslegarea postului, | 114. 
Despărțirea, vezi: divorţul. 
de Biserică, vezi: 
nare. 
Diaconicon, l| 97. 
Diaconisele, 89—91. 


de 


desbi- 
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Diaconisele 
iaconiselor, cari 
sfrânează, l} 102. 
Diaconul; numărul diaconilor 1 40; 
să nu şadă inaintea pre- 
sviterului l 97; 
la care vârstă să se sfin- 
ţească; | 167; 
să rămână în treapta sa 
anumită vreme spre a se 
cunoaşte credinţa şi con- 
duita lui | 134; 
toți casnicii diaconului să 
fie ortodocşi, 193—194; 
— care defaimă pe episcopul 
său | 67, 320—321; . 
nu poate fi arendator sau 
administrator, | 169; 
celce păcătueșşte 1 35, 116, 
183; 
care desfrânează se cate- 
riseşte, ||, 51—52, 116; 
se judecă de trei episcopi 
l 181; 
când se poate căsători, 
după hirotonie? | 12, 
nu se poate căsători a 
doua oră 112, 30, 1168; 
văduv nu poate ţinea în 
casa sa femeie străină, 
Il 134; 

, care-şi părăsește parohia, 
se pedepsește, 1 65; 
caterisit, care. săvârşeşte 
slujbe preoțești, nu mai 
poaţe fi reintegrat, l 

65—66; 

så nu se hirotonească ina- 
inte de 25 de ani, l 
169—170. 

Dieceza (åĝioixņpoes). Episcopii, cari 
nu se ingrijesc de dieceza lor, 
1 280. 

Dionisiu  Areopagitul, 1 111, 155, 
156. 

arhiepiscop al Alexandriei 


edepsele, ce se dau. 


de-: 


o o A ——————— 


265), 1 60,113. 

Dionisiu Exiguul, | 180, 184. 

Diptice, | 245—246. 

Divorțul (ðzáltevés, Abazs roi yano), 
motive de divorț. | 
60—65, 155; 

cel divorţat nu poate în- 
cheia din nou căsăto- 
rie, | 265, 1l 52, 61, 105. 

Dobândă, vezi: camăta. 

Dogmele (õórnara) ce sunt? |l 139; 

importanţa lori 139—1 49; 

unele sunt scrise, altele 
nu, Îl 139, 147; 

Donat, episcop de Casis nigris 
(pela a. 312), 1204, 205, 

cel Mare (pela a. 315), 
| 205. 

Donatişti,, | 203—207, 220-222, 

230—233, 253.258, 262, 
275—279, 281. 


Doxologia, 1l 147. 
Dregătorii bisericeşti (òppixza sxxAn- 
araateza) | 44, 


66, 116—117, 
238, 260, Il 
181; 


clericul nu poate 
renunța la sluj- 
ba încredința- 
tă lui de epi- 


scop, 1 187— 
f 188. 
Dròn, Pr. C. Canoanele, text și 


interpretare, | Il. 
Du Cange, Glossar. I 93, 94, 103, 
109. 

Dumineca (xvp:ax}', să se serbeze 
cu deosebire, I 103— 
105, H 175; 

să nu se plece genunchii 
"în biserică, II 140,175; 
-să nu se ajuneze, Í E0O; 
ceice în trei Dumineci nu 

merg la Biserică, I 
137—138; 
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Dumineca soțul şi soția sunt obli- 
gați a se reţine dela 
olaltă Dumineca își in 
ziua înainte de Dumi- 
mecă Il 7, 152, 154- 
timpul  Patruzecimii 
pâinea să se jertfească 
numai Sâmbăta şi Du- 
mineca, | 114; 
—  săse facă pomenirile sfin- 
pilor mucenici, I 115. 
Dumnezeu, unul este Dumnezeu, 
"una este credinţa, unul este bo- 
tezul, I 221, 
L 
Ebioniţi, I 54. 
Ecdic (îz0:x03), advocat al aface- 
rilor bisericeşti, I 238, 259, 
_Echinocţiu, | 62—63. 
Ecytiu, |, 229, 240—24'. 
Econom (vizo-unos), fiecare Bise- 
rică episcopească să aibă eco- 
nom pentru chivernisitrea ave- 
rilor biiserceşti, || 184 

Eciisis, 1L 8, 26—29, 154, 212. 

Educaţia copiilor, | 47. 

Egbibasti, | 260, 

Egesip, indeocreștin, 1l 48, 

Egumen, vezi: igumen. 

Emanciparea copiilor, | ,9:—193, 

Enciclicele pentru sărbători ale pa- 

triarhilor din Alexandria, 1 60. 

Encratiţi, || 40, 45—46, 105, 126. 

Epacta lunii, | 63. 

Eparhia, are un episcop, care este 
cel dintâiu între ceilalți 
episcopi ai eparhiei, | 
69, 170. 

— trebue să se viziteze, | 
| 212—213, 
Epiclesa, IL 143—146. 
Epifaniu, episcopul . Ciprului (f 
403), La, H 45, 486. 
Epigoniu episcopul, | 19i. 
Episcopia, | 314. 
Episcopul; ce calităţi trebue să aibă 
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candidatul de episcop 
I 91, 193—194; 
Episcopul trebue så treacă prin toa- 
te treptele inferioare 
ale preoţiei I 134, 325; 

—  nupoate fi aşezat in loca- 
lități mici I 116, 131; 

— nu poate fi numit pânăce 
este în funcţiuhe ce- 
lalalt episcop, I 324; 

— nu se poate așeza într'o 
localitate, care n'a avut 
episcop, fără de invo- 
irea episcopului cir- 
cumscripției, | 214— 
216, 217—219, 262; 

- de cine se așază? [91 
209; 

— fără episcopie, 175; 

— alegerea episcopului 177, 
130; 163, 209—211; 

— aşezarea episcopului să 
nu se amâne prea mult, 
| 240—241; 

— så nu se mute dela o 
parohie la alta, I 78; 

— care nu şi poate ocupa. 
scaunul Į 76; 

— depinde de mitropolit, pe 
care trebue să-l pome- 
nească la slujbele dum- 
nezeeşti I 116, 321; 

— mai vechiu. în hirotonie 
are întâietate | 249— 
2914 “ 

— nu se face vinovat, dacă 
se desparte de patiar- 
hul sau de mitropoli- 
tul, care a căzut in ere- 
zie, I 322—323; 

— care nu primeşte condu-: 
cerea Bisericii, ce i sa 
inctedinţat I 76; 

— , demisia: episcopului, . Il 
189; 

— nu poate 
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Episcopul înainte de moartea sa 


I 79. 
care are mulţi clerici să 
„cedeze dintrinşii şi al- 
tor episcopi, I 218-219: 
celce se:dedică vieţii mo- 
nahiceşti nu poate fi 


episcop, I 329—331; 

nu se poate îndeletnici 
cu afaceri -lumești, I 
318—319; 


interimar să nu ţină sca- 
unul vâăduvit, I 237— 
238; g 

puterea lui asupra pro- 
vinciei sale, I 155; 

200, 292, H 177: 

toți casnicii episcopului 
så fie creştini, I 193— 
194; 

ține consemnarea tuturor 
clericilor din Biserica 
sa, Il 136; 

are datoria să ţină ofân- 
duieliie, I 137, 171-174; 

să fie blând, I 315—316; 

să nu dea atenţie bârfe- 
lelor, II 178: 

căruia up cleric își mär- 
turiseşte păcatele, Í 
286—287 ; 

nu are voie săși pără- 
sească locul și să meatr- 
gă la altul, 1 139,234; 

nu poate absenta mai 
mult de şase luni, I 
324; 

nu poate depăşi hotarele 
teritorului său 1 70, 
73, 78, 120—126, 214— 
216, 219—220; 

nu poate primi clerici 
sau călugări străini, mai 


ales dacă sunt afurisiţi - 


de alt episcop, I 65; 
140, 142, 216—217, 


242—243, 253; 


Episcopul sä nu se ocupe de afa- 


cerile proprii în dauna 
afacerilor bisericești, ] 
234; 

averea episcopului să fie 
separată de a Bisericii, 
E 793 

nimenea nu-şi poate în- 
suşi averea personală 
a episcopului, ci dân- 
sul o poate testa liber 
JL 79; IE 1834 

nu are voie să dăruiască 
din averea sa eterodoc- 
şilor, I 177; 

nu are voiesă lase moș- 
tenitori pe eretici sau 
păgâni, | 243—245; 

nu are voie să ridice mâ- 
năstiri in dauna averii 
episcopești, I 314; 

dela cine şi când se pri- 
mesc acuze impotriva 
episcopului, I 158, 160, 
161, 165, 187, 284; 

forurile judecătorești, la 
cari se judecă episcopul, 
174, 75, 122-126, 128- 
130, 140—142, 161, 162, 
165—168, 174-176, 184- 
186, 277—279 ; 

din cari motive poate fi 
afurisit, I 21—22, 280; 

din cari motive poate fi 
caterisit, | 73—74; 

din care motive poate fi 
afurisit şi caterisit I 54; 

din cari motive poate fi 
anatematizat, H 134; 

din cari motive se scoa- 
te definitiv din Bise- 
rică, | 65—66; 

care bate pe cineva, | 
315—316; 

condamnat pe nedrept, Í 
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143; 

Episcopul poate fi judecat in caz 
de nevoie cel puţin de 
trei episcopi I 147-149; 

— mireanul, care bate sau 
intemniţează pe epi- 
scop se anatematizează, 
I 331—334; 

- cu demnitate şi putere 
mai înaltă (mitropolit, 
patriarh), I 69—70, 122- 
130, 170—171, 196— 
197, 322—323 ; 

— vezi: clericii. 


„Epitimia, episcopul are dreptul să 


reducă sau să mărească pedep- 
sele date pentru păcate, I 5, 8, 
10, II 15, 22, 36—38, 50, 162— 
165, 167, 173, 209, 260, 

— la stabilirea epitimiei să se 
ţină seama de intenţiu- 
ne, Il 260. 

Eresul ('iipsaes); ce este? II 39—50 

Ereticul, cum condamnă Biserica 
pe eretici? 1 51, 86, 
88, II 39—50, 106; 

— acuza ereticului impotri- 
va clericilor și credin- 
cioşilor ortodocşi nu 
se primeşte, | 284; 

— nuse primeşte in Biserică 
pânăce nu anatemati- 
zează toate eresurile, 
I 86; 

— ortodocşii să fie toleranţi 
faţă de eretici, I 230; 

— ortodocşii să nu aibă co- 
muniune cu ereticii, | 
85—86, 106, 107, 109, 
H 153; 

— să nu se incheie căsătorii 
cu ereticii, I 88—89, 
105—106, 177; 

— bisericile luate de eretici, 
II 242, 245; 

—  dacà este pe moarte şi 


face pocăință să se pri- 
mească, H 56; 

Eveticul dacă ereticii. sunt intole- 
ranţi şi teroriști trebue 
să se, ceară față de 
dânşii ajutorul autori- 
tăţii lumești, | 255-258; 

— vezi: necredincioșii. 
Eterodocșii, (Erepodizor), cum să se 
primească în biserică, 
N I 86, II 39-50, 105, 
= 175. 
Eudoxiani, | 37—38. 
Eudoxiu, episcop al Constantí- 
nopolului (până la a. 370), H 38. 

Eugenia, sfânta, I 47. 

Eubaristia, vezi: liturghia, jertfa. 
Eunubul, care se castrează pe sine, 
1 314-315, 

— care castrează pe altul, I 
314—315. 

Euseviu, al lui Pamfil (t338), 1 15, 

37, 57, 60, 87, 93, 104, 


118, 331, II 49, 72. 
— episcopul Nicomediei, E 
124. 


Eustaţieni, | 41—50. 

Eustațiu, episcop al Sevastei (pela 
a, 350), I 41. 

Eutibian, I 144. 

Euzoiu, episcop al Antiohiei (până 
la a376), II 38. 

Evanghelia ; Celce lucrează impo- 

triva Evangheliei I 154. 
—  săse citească şi Sâmbăta 
I 95. 

Exarb, acest titlu este interzis e- 
piscopilor scaunelor dintâi din: 
Cartagina, | 196—197. 

Excomunicare, vezi: afurisire, co- 
muniunea, 

Executorii Bisericii, I 259—260. 

Exorcist ('egopxiarps) I 71, 100. 


F. 


Faustin, episcopul Picenului, I 153. 
Făgăduinţa, vezi: votul. 
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; Fecioara (1697) logodită răpită de 


altul I 13; 

care se căsâtoreşte fără 
invoirea celor mai bă- 
trâni;, comite desfrâu, 
II 97; 

care-şi calcă votul de fe- 
ciorie, I 22—23. 

consacrarea fecioarelor să 
nu se facă de presvi- 
teri, I 155—157; 


Fecioară ajierosită (ispă map®évos) 


Fecioria 


cine se numeş- 


te, Il 72—75. 


la ce etate se pri- 
meşte fâgăduin- 
ţa fecioarelor 
afierosite? I 282 
—283, II 72-75; 

se sfinţeşte de epi- 
scop, I 154; 

sfințenia făgăduin- 
tei fecioarelor 
afierosite I 22, 


$ IL 57, 72—75, 


LES; 

Cine sugraveghea- 
ză fecioarele. 
afierosite? I 195 


—196, 201; 
— dacă păcătuesc, Il 
57, 72-75, 113; 


clericii să nu intre 
la fecioare, | 
195—196. 

cui să se incredin- 
teze, când se 
despart de pă- 
rinti? I 201. 

(rapofevia) cu sfințenie, 
I 44, 45; 

cu smerenie, I 51;, 

numai având minte ma- 
tură este validă făgă- 
duinţa de feciorie, II 


72-75; 


a e a ema 


Fecioria celce-şi calcă făgăduinţa de 
feciorie, | 22, II 1!3; 

făgăduinţa de feciorie de- 
pusă afară de Biserica 
ortodoxă nu este va- 
Hdi IL 77: 

ceice violează votul de 
feciorie se pedepsesc ca 
ceice se căsătoresc a 
doua oră, I 22. 

vezi: înfrânarea. 

Felix episcopul, I 161. 

Felon, | 94. 

Femeia, nu are voie să intre in al- 
tar Î: 11]; 

presviterii şi diaconii au 
voie să vieţuiască cu 
soțiile lor legitime, dar 
trebue să se reţină dela 
dânsele la timpuri anu- 
mite, | 153, 181,233; 

celce pofteşte femeia al- 
tuia, I 30; 

care are menstruaţie să 
nu meargă la biserică, 
II 6, 152; 

dacă seara a fost cu băr- 
batul său, mâinezi nu 
se poate împărtăşi, IL 


152; 

— fiind catehumenă și având 
menstruaţie, să nu se 
boteze, II 152; 

— care vrea să  avoirteze, 
I 24; 

— care încearcă să-și omoară 
fătul, I 24; 


siluită de barbari, H 9-10; 

care comite adulter, I 23, 
II 60-65, 78, 95; 

care şi părăseşte soțul, I 
| 47, 265, 1195; 

dacă soţia unui laic a 
comis adulter, acela nu 
poate deveni cleric, iar 
dacă comite adulter 
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după hirotonie, trebue 
să o dimită, I 32—33. 
Filacterii, I 108—109. . 
Fleury Ab., Hristoire eclesiastique, 
1. 205. 
Fortunat episcopul, I 154, 155. 
Foruri judecătorești, vezi: judecătorii. 
Fotiniani, | 86. : 
Fotiu patriarhul Constantinopolu- 
lui (până la a. 886) I 326—328; 
Il 43, d 
. Frigi, I 86. 

Fronton, II 258. ` i 
Fulgentii Ferandi, Breviatio cano- 
num, | 18". 
Funcţiuni bisericeşti, 
torii bisericeşti. 

Furtul, AL 113, 173, 222. 
Furul (igarys) cum se judecă, II 
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vezi: dregà- 


—  ceice lură în timp de 
războiu, IL 13, 
G 


Gaudenţiu episcopul din Naissus, 
120, 126, 144, 145. 
Genetliu, episcopul, l 152, 
Genunchi, vezi: ingenuncherea. 
Ghenadie, P. Sf. Episcop al Buză- 
ului, I IV. 
Gbhbenadiu, patriarhul Constantino- 
` polului (până la a. 47), II 192. 
Gheorghiu, Dr. Vasile, | 64. 
Gherman, patriarhul Constantino- 
polului (până la a. 1240), II 218, 
Gramata (7pânuu). vezi: scrisori. 
Gratian, Decretele lui, 1 90. 
Gratu episcopul, I 154. 


Graţia (ydp:s) divină, vezi: ha- 


rul dumnezeesc. 
Grigorie Teologul, 
(È 389), I 6, 83, 
157, 180. 
= Niseanul {F 395), H 162. 
ea din Neocezareia, făcăto- 
i rul de minuni, IL 9. 


din Nazianz 
111, 198, II 


Grigorie XIII, papa Romei I 57, 59, 
Guettee w., Histoire de l'eglise, Į 
205, f 


H, 


Haină (ècðýs orož), sunt inter- 
zise podoabele, la hai- 
Her | 513 i 

— norme. pentru purtarea 
-hainelor, | 45, 46. 

Haină învelitoare C(mepr6ohaw.) | 

45, 46. 

Harmenopuli. epit. can., | 162. 

Harul CĂdpiz) dumnezeesc. Im- 

pottanţa harului pen- 

tru mântuire, I 271-— 


272; 


. 195. 

Hefele C. ]. (T1893) 1 IV, 14, 15, 
58, 61, 89, 127, 1:30. 
Hergenrătber I, Kirchengeschichte,; 
E 205. 

Herzog, Real-Encykl., I 103. 
Hirotesia (yempodeatu) in- sens de 
hirotonie, 1. 77; 

— la care .'vârstă se poate 
da? I 169-170; 

Hirotonia (ye:pozoviu), I 73 
77, 91, 130—132, t63- 
164, 171—174, 207— 
211, 219—220, II 135; 

— este piedică pentru cåsă- 
torie, | 28; 

— se dă numai celuice face 


fecioară, | 68, 87; 
— nu poate fi hirotonit cel- 
ce, a cărui soţie a co- 
mis adulter, I 32—34; 
— de -episcop nu se poate 
da imediat unui laic, 


vreme hotărită in- fie- 
care treaptă clericală, 


| 
| 


— nu se poate vinde, II 192, . 


vot de castitate, sau 
care sa căsătorit cu o: 


ci el trebue să rămână . 


ici Pe e bu ia azil 
Pe 


i 


St 
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Hirotoniă-se dă la» vâtstă hotărită 
pentru fiëĝare treaptă, 
I 36, 143; 

— se dă numai după exa- 
minare temeinică, I 91, 
II 189; 

— cel nevrednic fiind hiro- 
tonit,se depune, Il 177; 

— nu se poate da de epi- 

` scop afară de hotarele 

teritorului său, I 73, 

78, 122-126, 137-140; 

nu se dă pentru bani, II 
137—139, 193195: 

— nu se dă pânăce toți cas- 
picii nu trec la orto- 
doxie, I 193—194; 

— nu se poate da celuice 
a fost botezat în timp 
de boală, sau celuice 
este suspect din cauza 
păcatelor mari, sau ce- 
luice a jurat, I 36—38, 
II 65, 114, 123; 

— . se face în public, cu in- 
voirea. și in prezenţa 
clerului, II 179; 

— nu se îndeplineşte în pre- 
zenţa celor excomuni- 
caţi I 84-85; 

— cel hirotonit se instrueşte 
ca să observe orându- 
elile bisericești, I 171— 

| 174; l 

— cel hirotonit primeşte gra- 
mata dela-celce l'a hi- 
rotonit, | 249-251, 252- 
253, 

Horepiscopul, la cari trepte poate 
aşeza singur pe clerici, 
I 71,1 136; 

— pot aduce jertfă in bise- 
ricile din cetăţi, I 39; 

— numai cu invoirea epi- 
scopului poate sfinți 


presviteri, I 14-17, 71 
sunt aşezaţi după 
chipul celor 70 de Uce- 

sic, | 397 
— poate da scrisori de pace, 

I 68—69; 

— ñu poate face nimic fâră 
ştirea episcopului din 
cetate, I 116-117, II 136. 
Hristos, celce se lapădă de Hristos, 


Horepiscopu 


T 3—5, U 11865 
— invierea lui Hristos, U 3-6. 
E. 
Iacov citeţul, Il 178—179. 
ldolatri, IL 57—58. 


Idolatria I 107, 223, 247—248; 
— - este lăcomie, II 171. 
Idoli, | 223—224, 248; 
— jertfe aduse idolilor, I 3-5, 


PU; 
= darurile destinate lor, I 
zti. IF 9; 


ldroparastați (60ponapoorara:) I 
39, 46. 
Ierax, lIl 181; 
Iereul (isp=us, tspurezds, deerovpyo?). 
I tiO; 
— să nu se aleagă de plebe, 
I 91—92; 
== copiii iereilor, I 165-168; 


— cu păcate mari se cate- 
riseşte, . I 28, 34-35, 
183—184. 

— Vezi şi clericul, presri- 
terul. 


lernatici (yewafăusva:), © 20. 
lerosilie (Ée spoavi: a); se condamnă 
ceice pângăresc o biserică, | 
317—318, II 172, 173—174., 
Ieronim din Stridon (F 420), 1 60, 
191, 1150, 64. 
Ignaiiu Teolorul, | 104, 332. 
Igumenul se numeşte de episcop, 
I 242—243, 300—304; 
— supraveghează pe călugări, 
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1 306—307; i 
lgumenul poate să sfințeascå citeți 
şi ipodiaconi în mânâ-. 


stirea sa, II 230; 
— legătura dată de el, II 
253—254. 


lisus Hristos, celce se leapădă de 
numele lui lisus Hristos, Il 118, 
165. 
Imunitatea clerului, | 331—334. 
Incest Caiuon:ta) între frăţini, cu 
frăţini după tată sau 
mamă, cu cumnata sau 


mama vitregă, II 115, 
119, 120, 121, 122, 216, 
224, 225. 


Inocenţiu l, papa Romei (până la 
a. 417), 1 261, 264, 265. 

Inovația (xawovoșiu) este interzisă 
in Biserică, | 151. 

Instanţe judecătoreşti, I 74, 75, 161, 
164, 184—186, 281, 289—299. 

Interstitium, intervalul de timp 
intre dobândirea treptelor ierar- 
hice, I 136. 

Ioan VIII, papa Romei (872—882), 
] 326—328; 

Gurădeaur, I 92, 97, 198, 
265, II 64; 

Damaschinul, II 32; 

Postitorul (Ajunătorul), 
patriarhul Constantino- 
polului (pânå la a. 595, 
la a. 882), I 326, 327. 

episcopul din Amatus, I 


Arhimandritul 1 14, 21, 
39, 47, 85, 88, 126, 
167, 229. 

Ipodiaconul Conod:âxovos, brpp3- 

792), nu are voie să 

atingă vasele sfinte şi 

să poarte orarul Į 97— | 


nu poate da sfânta pâine, | 
nici să binecuvinteze | 


paharul 1 100; 
Ipodiacomi să nu părăsască'ușile, E 


poate fi sfințit de hore- 
piscop; I 7: 

să nu se pună de epi- 
scopul din altă paro- 
hie, I 142; 

care are relații pe ascuns 
cu femei, H 116; 

nu are voie să intre in 


cârciumă, I 99; 
— vezi: clericii. 

Irineu, episcopul Lionului (Lug- 
dunum-ului, + 202), I 41, 56, 
57, 93, M '49. 

Ispitirea monahului, I 309. 

Iuda, simoniacul eşte ca şi Iuda, 
care a vândut pe Hristos, II 


138, 197. 

Iudei, ceice observă sbăceteuile i iu- 
deilor, 1 103, 109, 110. 

Iulian episcop, | 216. 

lliu, papa Romei (până la a. 352), 
I 124—130. 

Caesar, I 59. 


Î. 


Îmbrăcăminte, vezi: haine. 
mpăratul, nici un cleric nu are voie 
a Să meargă la împărat 
fără învoirea autorită- 
ților superioare, sau 
fără chemare specială, 
I 71-—73,:267—268. 


Împreunare cu animale, I 19—21 


IL 57, 1:14, 167, 225, 238 
Înaintestătător, inainteşezător, vezi : 
episcop. 
Înainteşezătoare, I 89—91. 
Înfrânarea (Erxoareea) | 44. 
clericilor, I 42, 152-153, 
169—170, 181, 195-196, 
233, IL 7, 154, 155,168. 
Îngenuncberea, IL 26, 141, Z5 
Ingeri. Despre ceice invocă pe în- 


geri, părăsind Biserica, I 107— 
108. 


Întâi stătătoare, şezătoare, I 89—91. 
Întemniţarea episcopilor, se pedep- 
sește cu anatemă, I 331—334. 
Învățătura, | 234, 278—280. 
Învățătura Apostolilor (.leâaz Tov 
” Anroatolww), H 34—35. 
Învelitoare, haină (zep:8olarov) | 
45—46. 
Învierea Domnului la care oră s'a 
făcut? II 3; 
liberându-ne de păcate 
inviem cu sufletul, II 
162. 


J- 

Jefuirea mormintelor (tvuĝfwpv yia), 
u 125, 173. 

Jertfa (votu), aducerea jertfei este 
instituție divină, | 194- 
195; 

se aduce cu pâine şi vin- 
amestecat cu apă I 194- 
1954 

cu ce este oprit a se a- 
duce? I 194—195; 

rămășițele jertfei se im- 
part între clerici şi cre- 
dincioşi, H 181; 

adusă idolilor I 9, 11, I 
18, 25; 


„sfânta jertlă 


> = 


(zpoagopi) 
se aduce de 
ceice au a- 
junat, I 203 
—207 ; 
nu se poate 
face prin 
case; L -L173 
se face dupăce 
se dă pacea, 


I 96; 
] — se poate face 
7 pentru si- 


nucigaşi? Il 


nab c 


154; 
— sfânta jertfă cum să se" 
facă, | 44; 


Jertfa (sozapearia, merairwes), să 
se dea muribunzilor, 
I 157-158; H 1695-071; 

ceice se feresc de a par- 
ticipa la sf. euharistie, 
I 64; 

ceice părăsesc biserica in 
timpul, când se aduce: 
“st. jertfă, 1 64-65; 

cele sfinte să nu se tri- 
mită in alte parohii la: 
Paşti, I 92—94; 


se dea euharistia ` 


— să nu 
trupurilor morţilor, Í 
171—173. 

— Vezi şi: cuminecătura, li- 


turghia. - 

Joia (nunt) cea mare, I 114; 

Judecătorie, pentru clerici, I 161— 
162, 184—186, 268-269; 

competinţa judecåtoriilor 
bisericeşti, 1 75, 122— 
126, 164—168, 259— 
260, 266, 280; 

la care se judecă episcopul, 
I 74, 147-149, 161-163, 
174—176, Il 185; 

la care se judecă ceilalţi: 
clerici, 1 161-163, 176-— 
177, 241—242, II 178; 

apel la judecătorie supe- 
rioară, I 122—130, 160- 


161, 184—186, 226— 
227, 281; 

— lumești, I 72—73, 164— 
168, 266; 

— constituite prin judecători 
aleşi, | 161, 164—168, 
259, 280; 

— pentru ceilalți clerici, I 
160, 164, 176, 241— 
242, IE 178. 


Jurământul (âpxos) este oprit în 
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genere și mai ales pen- 
tru cele rele, II 89—92; 
Jurământul depus nu este permis a 
se :câlea,. IT 65; 
celce calcă jurământul II 
114, 123; 
pilda episcopului Sevir şi 
a, presviterului Vianor, 
II 05, 7073: 
strâmb, IL 223. 
ficstalaa Chr. T 8, 184. 


KK. 


Kraus, Real — Enciklopädie, 1 89, 
93, 97, 99, 100, 103, 
109, 200, 

Dr. F. I 180. 


L. 


Laicul {(ł2:tx0:) nu are voie să cân- 
te in biserică, I 94, 
nu are voie să se scalde 


p 


Kaulen, 


cu femei, I 105, 

— se anatematizează dacă 
bate sau  întemniţează 
pe episcopul său, I 331- 
3344 + 

— care nu merge la bise- 
rică trei săptămâni, I 
137—:38; : 


a cărui soție este adulte- 
ră nu poate fi primit 
in cler, iar dacă dânsa 
a comis adulterul după 
ce soţul său a fost pri- 
mit în cler, 
se despartă de dânsa, 


I 32—34, 
Laptele se aduce spre taina prun- 
cilor, I 194—195. 
Lauchert, Dr. Friedrich, I 3 (II). 


Lăcomia (mhsovezia, aizypoxepăiu, 
azixaria) este rădăci- 
na tuturor relelor, Il 
iZi: 


— se osândeşte atât la laici, 


trebue să 


| 


| 


cât şi la clerici, I 84, 

154, 169, Il 171, 
Lăcomia cel lacom să se scoată 
din. Biserică II 171-173, 

Legea clerului mirean, I 38; 
pentru organizarea *Bise- 
ticii ortodoxe române, 
1.38, 80. 
Leon I (cel Mare), 


(până la a. 


papa Romei 
401), I 6t, 


244; ` 
— TX. papa ki (până la 
a. 1054), 149. 


fetita (îpvpor:) A credinţă, 
I 3—5, 11, 13, II 15—26, 118, 
122, 165. 

Leproși, | 28. 

Libertini, | 294. 

Lilio Luigi, 1 59. 

Literă duminecală, I 63, 

Liturghia să nu se săvârșască in 
case particulare, I 319; 

să nü se săvârșască în pre- 

` zenfa ereticilor, I 85— 
88, 106, II 153; 

să se săvârşască de ceice 
au ajunat, | .97—199, 
203—206; 

darurilor inainte sfinţite 
să se săvårşască in. 
timpul postului Invie- 
tji cu excepția Sâm- 
betelor,  Duminecelor 
și a Buneivestiri, I 114; 

la liturghie se rostesc ru- 
găciunile pentru peni- 
tenţi, catehumeni şi cre- 
dincioși, I 96. i 

vezi: jertfa. 

Locţiitor (:oxorppq738) I 228, 248— 
249. 

Logodna cu o feioi după pe- 
cinstirea surorei sale, I 26—27. 

Logodnica (rerzgarevi sīøa) răpită de 
altul så se dea *napoi logodni- 
cului, | 13, 
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Luca, patriarhul Constantinopolu- 
lui (a. 1156—1169), 1 162, 330, 
ll 251: 

Luigi Lilio, | 59. . 

Lumești, afaceri, | 169—170, 318— 
319; 

autorități, | 266; 

judecătorii, | 72—73, 165— 
168, - 266. 

Luminare. vezi: botez. 


MA. 


Maasen F., | 130.4 
Macarie, Dogmatica ortodoxă, | 
114, 119, 155. hu 

Macavei, cărţile Macaveilor, | 180. 

Magnus, | 37. 

Maiorin, episcop donatist, .| 224. 

Malachia, | 212, 243, 

Manibei, || 38, 44, -165. 

Maantie, 1l 238. r 

Manuil |, patriarhul Constantino- 
polului (până la a. 3222), 1 98. 

Marcial, episcop spaniol, | 4. 

Marcian, impăratul. | 61. 

Muarcioniţi, ll 39, 45; 105. 

Martiri (pdpzupe3), unde şi când 
_să se ţină pomenirile 
„martirilor, | 115, 247— 
248; 3 

ceice dispreţuesc adună- 
rile in cinstea: martiri- 
lor, 1 50, 

ceice cinstesc pe martirji 
ereticilor, | 87, 107. 

falși, 1 87, 107, 202, 247— 
248, : 

Martori îm potriva clericilor, | 224— 

225, 284—286; - 
cine poate fi martor? | 
285.286, Il 181; 
unul singur nu., are va- 
loare, 1 285—287 ; 

nu pot mărturisi in fața 
forurilor judecătoreşti 
superioare ceice au ju- 


decat in afacerea re- 
spectivă, | 224—225. 

Maurenţiu, episcop in Numidia. 

] 263—264. h 

Mauritania Sitifensis, provincie în 

Africa, | 170, 171. 

Caesariensis, provincie în 

Africa, | 171, 

Maxim cinicul .(pela a. 375),l 45. 

Maximian, episcopul  Bagensiei, 

F252. 

Maximin, impăratul, | 3. 

Maximiniaşti (Muzeneuveara'], | 205, 

230,: 232, 

Mărturisirea “de credință . (onodora 
Tia Rare?) 
dela Niceia 
să se păstre- 
ze cu stric- 
tete, | 151- 
152). 295: 

— cejce repeagā 
mărturisirea 
de: credinţă. 
|| 15-26, 122; 
in Tatăl, Fiul 
şi Duhul 
Sfânt. derivă 
din  Tradiţie. 
VE adt; 

— să exprimă prin 
voinţă liberă, 
F 3i: 

secretul mårturtisitij, | 286- 

287: 

Mărturisitor (5ewioyrsyrs), Íl 

Măscărici, vezi: mimi.. 

Mâna anului, | 63. 

Mânăstire (uwasrgpw ), nu se poa- 

. te intemeia fără bine- 

cuvântarea episcopului, 

1 300—304; g 
averea mânâstirilor trebue 

så fi consemnată şi pă- 

strată, | 300-304. 
calugal ul venit edin mână 
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stire străină nu 
fi pus egumen, 
cleric, l 242—243; 

Måânästire să nu se Întemeieze di- 
strugându-se episco- 
piile, 1 314—315. 

când se iartă creştinii, 
dacă au mâncat mân- 
câri oprite? ll 8; 

. — să nu se osândească cei- 
ce mânâncă carne, | 
42, | 89; 

să nu se mânânce în bi- 
serică, | 101, 199-200, 

clericii, cari se rețin dela 
cărnuri, 1 17. 

Melania, sfânta, | 47. 

Meliton, episcop din Sardica (pela 


poate 
nici 


Mâncări, 


a. 190) 1 56 
Mensuriu, epistop în Cartagina, 
1 204, 


Mercurea (rerpâz) este zi de post, 
Il 26. 

Merindea (2v8:0) cea din urmă, 
vezi: cuminecătura. 

Metodiu, patriarhul Constantino- 
polului (până la a. 846), Il 208. 

Mierea se aduce spre taina prun- 
cilor, | 194—195. 

-Mihail |, patriarhul Constantino- 
polului (1043—1058), 
l 34; 

Anhialul Constantinopo- 
lului (până la a. 1177), 
1 330. 

Ataliatul, 1 313. 

Duca, impărat 
1078), 1 313. 

Mibălcescu I., | 35. 

Milaş N., 1 II. IV; V: 

Mimi, 1 201—202, 227—228, 284. 

Miniat Ilie, | 327. 

Mireanul, vezi: laicul. 

Mir vrea, | 86, 114. 

Mirul sfânt (uģpov, xoiaua), nu se 

pregăteşte de pre- 


~ ioi 


sviteri, ci numai de 
episcop, | 154—156; 
Mirul sfânt celce s'a botezat să se 
ungă cu sf. mir, l 
114; 
Mitropolia Tesalonicului, | 143.. 
Mitropolitul, este cel dintâiu epi- 
scop al respectivei pro- 
vincii bisericeşti, | 69— 
70; 
convoacă prin scrisori si- 
nodul provinciei, şi-l 
prezidează, 175, 77-78; 
supraveghează pe toţi epi- 
scopii şi toate afacerile 
din mitropolie, | 69— 
70; 
fără de mitropolit epi- 
scopii nu pot face ni- 
mic ce trece peste li- 
mitele drepturilor lor, 


1 69-70; 
— nu-şi. poate extinde pu- 
terea peste hotarele 


circumscripției sale şi 
nu poate îndeplini ni- 
mic mai important fără 


consimţământul epi- 
scopilor subordonați, 


drepturile mitropolitului 
la. alegerea. și sfinţirea 
episcopului, 1 77; 
are dreptul de a vizita 
teritoriile episcopeşti 
subordonate, | 212-213; 
episcopii nu au voie să 
lece din teritoriile lor 
ără gramata mitropo- 
litului, 71, 178; 
poate lua in caz de ne- 
voie un cleric din te- 
ritoriile episcopeşti sub- 
ordonate, | 217—219; 
scrisorile sinodului se 
iscălesc de mitropolit, 
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Mitropolitul | 248—249; 


se aşează de episcopii 
provinciei mitropolita- 
ne, l-130—132; 

episcopii sunt obligați så 
pomenească pe mitro- 
polit la slujbele dum- 
nezeeşti, | 321 ; 

este obligat să pomenea- 
scă pe patriarh la sluj- 
bele  dumnezeeşti, | 
322—323; 

nu are voie să se numea- 
scă exarhul iereilor sau 
iereul suprem, | 196— 
197. i 

acordă învoire clericilor 
de a merge la curtea 
imperială, | 71-72; 

trebue să participe la si- 
nodul complect 75— 
76. 


233; 


Monabul intrarea in monahism tre- 


bue să se facă in pre- 
zenţa celuice va fi på- 
rintele spiritual al no- 
ului monah, 1 304— 
306; 

să nu îndeplinească lu- 
crări agricole in Vine- 
rea mare și Patruzeci- 
me, || 234—235, 243; 

care-și calcă votul, | 22— 
25. H 75, (I3; 

care de frica de oaste a 
îmbrăcat schima, Îl 236; 

să nu aibă nimic al său, 
| 310-313; 

să nu intre în cârciumă, 
199; 

pentru cari cauze poate 
să plece din mânâăsti- 
pea sa? |l 735; 


„Monabia, 1 282, 311—312, Il 233, — nu se poate muta în altă 


236, 237. mânăstire fără invoirea 
—  necinstită de barbari I, igumenului, 1307-308; 

236. i — când poate mânca odată 
— să nu' se împărtășească pe zi spre seară? |] 236; 


dela călugărul presviter Fa 
"tânăr, ll 237; | 
— poate intra în altar, Il 238 
Monabismul, || 233—240, 243, 
Monahul (uovayoc), dedicarea la — 
viaţa monahală se face 
spre mântuire, | 307— — 
308; 
— “înainte de intrarea in 
monahism se cere un 
timp de încercare de 
3 ani afară de cazul = 
când respectivul ca laic 
a trăit viaţă monahi- 
cească, | 309—310 ; | 
— se cere ca voturile să se p a 
depună cu mintea ma- 
tură, | 75; 
— care a lepădat schima, II | — 


episcopul are dreptul de 
a transfera pe monahi 
dintro mânăstire in 
alta, | 307—308; 

care a, lepădat schima, ll 
137, 240, 

episcopul, care vrea să 
trăiască viaţă monahală 
nu poate exercita drep- 
turile arhierești, | 329-— 
330; 

care fuge din mânăstire 
să fie constrâns a se 
înapoia acolo, 1 306— 
308, 

Aceleași canoane sunt va- 
labile şi pentru călu- 
găriţe. 

Vezi şi: fecioare afierosite. 


Mutare, vezi: 
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Monsira, păcătuirea cu dobitoa 
cele, | 21. 

Montaniști, ÎL 40. 

Moravuri, vezi: obiceiul. 

Morinus, Ioh. oratorianul, 1l 14. 

Morţii, nu pot primi sf. cumine- 
cătură, nici nu pot fi „botezați, 
1 172—173, 

Movilă Petru, | 235, 236, 

Mucenici, vezi: martori. 

Muribunzii ; să li se deasf. cumi- 

i necătură, | 9—10; 

să primească absoluția, 1 
157—158; 

Museu, presviterul, l 144—145. 

transferare. 


DN. 


Naştere, ziua nașterii, să nu se ţină 
in Patruzecime | 115; 

praznicele naşterii muce- 
nicilor să nu se ţină 
în Patruzecime, | 115. 

Naşul re: botez, | 202. 

Neander: Kirchengeschichte, 1 89, 
205. 

Necinstire, vezi: siluire. 

Necredincioşii (Žz:aroe) cum se pri 

mesc în Biserică, l 86, 


Il 39—50. 105; 
— vezi: ereticii. 
Nectariu, pt etil Constantino- 
polului, | 146— +47. 
Neeman, 1l 70. 
Nichifor Mărturisitorul, patriarhul 
“Eonstantinopolului, 1 83, 1 227. 
Nichita din Eracleia, 1 83, 109. 
Nicolae Mysalon, episcopul Ami- 
cliei, 1 330; 
Nicolae |, patriarhul Constantino 
polului (895—906, 911- 
„ 925), | 54; 
— papa Romei (858—867) 
1 190. = 
Nicolici Pavel, | 327. 
Nisan, luna evreiască, | 62—63. 
Niţu G. N, 11 35. 


Noel, Al. dominicanul, IL 14. 
Novat, presviter din Cartagina, | 37. 
Doze, | 86, vezi: catari. 
Novelele lui Iustinian (527—565): 
“a 123—a, 1312, Il: -92; 

a 124—a, H 92; z 

a 137—a, 1 136; 

ale lui Leon VI Filosoful: 


a =a; | 312—313; 
a 89-—a,ll 85; 
a 90-—a,l]l 53. 


Numerotarea cananelor, deosebi- 
rea intre Pidalion și Sintagma 
Ateniană, | V. 


Numidiu, episcopul Mazulitaniei, 
I 158. i 
Nunta. | 115—116. 
— vezi: căsătoria, 
D, 


Obiceiul  (79os, auvýðewa), biseri- 
cesc are putere de le 
ge, Il 1 8, 139, 147; 

să ne ferim de obiceiw 
rile necreştine, | 26. 

bicu tidas 196. 103, 109, 110; 

păgâne, | 26, ll 124. 

Ofenzarea episcopilor, 1 331—334. 

Omorul vezi: uciderea, ' 

Onomat episcop în Africa, | 203, 

Onoriu, împăratul (395—423), | 224, 
269. 

papa Romei 
638), 1 244, 

Optat, episcopul Milevei (pela a. 
395), | 197, 205. 

Orarul (câoiiprov), dela {diacon in 
jos nici un cleric să hu poarte. 
orar, l 98—99. 

Orândueli canonice; vezi: canoane. 

Origen (F 254), 244, | 35. ` 

Ortodocșii să nu aibă comuniune 
cu dteroducsii, l 87; 103—104, 
105, 109, $LO, 225—226. 

Osiu, episcopul Corduvei, | 120-- 
145, 


(până la a. 
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Ospătare (ovundaro»). | 32, 115, 
225—226. 

Ospăţ 116, 119—200, 225—226. 

Ospeje să nu se țină în biserică, 

=f 199—200, 

păgâne, | 225—226. 

Ostiari, portari sau ușieri, | 98 99. 


E”: 


Pahomie cel Mare, Il 77. 

Panuf diaconul, IL 178. 

Papa Romei, prerogativele confir 
: „mate la sinodul ţinut 

in biserica Sf. Sofii, | 

z 300—304; 

'— puterea lui se intinde 
până la hotarele pa 
triarhatului Romei | 
296—299; 

— cei afurisiți,  caterisiţi 
sau anatematizaţi, se 
consideră afurisiţi, ca 
terisiţi sau anatema . 
tizaţi și de patriarhul 
Constantinopolului şi 
viceversa, | 300—304. 

Paraclis (=Oxzypeov) numai cu in 
voirea episcopului, | 117, 319, 

Parasinagogă, 11 39, 44. 

Parobie (mapoex/n) în sensul teri 
torului supus unui episcop. 
Episcopii să nu şi însușească 
parohii noui, | 219—220. 

Parohii urbane şi rurale, I 38. 

Paserile -ceriului -(rsreevă rod oùpa- 
vod), I} 69, 

Pasha vezi! Paştile, 

Pasbalie, | 61—64. _ 

Paştile, să se serbeze potrivit ho- 
tăririi sinodului dela 
Niceia, 1 54-64: 

să nu se serbeze inainte 
de echinocțiul de pri- 
măvară şi 'odată cu 
ludeii, | 54-64; - 


$ 


Biserica Cartaginei erà 
obligată să publice in 
fiecare an Ziua, în ca 
re să se serbeze Paştile, 


| 192, 212, 236. 


Patriarhul, raporturile faţă de pre 
sviteri, episcopi şi mi: 
tropoliţi, | 322—323. 

Á vezi: episcopul. 

Patruzecimea  (-sanopaxoary) 

in timpul patruzecimii se 
jertfeşte pâine numai 
Sâmbăta şi Dumineca, 
Î 414; 

să se ajuneze cu mâncări 
uscate, | t'4; 

să se facă praznicile na 
şterii mucenicilor Sâm 


maa 


bâta şi Dumineca, | 
115; 

— să nu se ţină nunţi sau 
zile de naştere, | 115; 

— când se incheie postul? 
Il 3—6. 

— când se poate deslega 


postul? ll 153. 

Pavel. din Samosata‘ (pela a. 269), 

1-15,.118. 

Păcatul (inapria); diferite păcate, 

~ Îl 162 etc.; 

treptele din păcat, | 30; 

păcate de moarte comise 
de clerici, IL 93; 

episcopul are dreptul să 
reducă pedepsele pen 
tru păcate, ll 167-169; 

celce se libeiează de på- 
cate invie sufletește, H 
162—164. 

Păcătoşi; toți sunt păcâtoși, | 270- 

271. 

Păgân (29vexe) | 10, 26, 88, 105, 

177, 

Pâine azimă să nu se primească 
dela ludei, | 110, 

Părinţii (rovets), cari 


negligi pe 


12 
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copiii lor, | 47; 
„neglijați de copiii lor, 
Părinţii apostolici, 

ii 35; 


Părul capului să nu se tundă de 


w 


scrierile lor, 


femei sub pretextul ascezei, 
1 49. 
Păslaru M., | 35. 
Păstorul lui Herma, Il 35. 
Pânză (8:70vz), 1 317—318. 
Pecetea mărturisirii, | 258. 
Pedepse bisericeşti, | 209—211. 


Pederastie, | 19—21, IL 57, 114, 115, 
l1¢t7,:213, 219, 224, 225, 238; 

Pedobaptismul, |; 37, 220— 229, 
270-271. 

Pelaghieni, eretici, 1 270 275. 

Pelagiu, sinodul ţinut impotriva 
lu; Pelagiu și Celestin, I 270, 


Penitența (uerâvoea); treptele de 
penitenţă, Il 13—14, 
120 ; 


naea pentru penitenți, 

când se primesc În co- 
muniune ceice sunt sub 
penitență, 1 83; 84, 
200—202 ; 

se va ţinea seama mai 
ales de felul penitenţii, 
decât de durata ei, ll 


124, 167—171; 
© om Vezi! epitimia. 
Penitenţi, | 84—85, 96, 157, 158, 
200. 


Pepuziani, 1l 39, 44. 

Periodevţi (zeptoăe vrai), | 116 117, 

Persecuţii ; ceice au căzut în timp 
de persecuții, ll 15—26. 

Peştii mării, |l 69. 

Petru Apostolul a fost răstignit în 
Roma, Îl 20. 

Piatra Scandelei; 1 327: 

Pidalion, 1 IV, 

Pita, |, 14. 


Piu |, ber d (până b a. 157), 


VII, papa Romei (până 
la a. 1823), Ii 148. 
Plângerea ` ( zpóaxkavats) ca treaptă 
de penitenţă, Il 13. 

Plebea (%71os) nu are voip să aleagă 
pe clerici, | 91—92 

Pocâinţa, vezi: penitenţa, epitimia. 

Policarp, episcopal Smirnei (pela 
a. 152), | 

Policrat, cpiscopul Efesului (pela 
a. 194), 1 56 

Poligamia, 1 30, Il: 62, 121; 

este lucru dobitocesc şi 
mai rea decât desfrâul, 
„A 121; 

„se condamnă, ] 30, Il 52, 
107, 124; 

Popescu Haralambie; 1 1V, 

Poporul, dreptul oporului la ale 
gerea episcopilor, 1 210—211. 

Popovici C. 1 64, 

Portari, vezi! ostiari. 

Postul, când. se va incheia postul 

mare? ll 3—6 


— 


r 


— de Mercuri și Vineri, 
ll 26; 
— să nu se ajuneze în zi 


de Duminecă, | 50; 
monahilor, | 50; 
_ bolnavii şi  neputincioşii 
` sunt absolvați dela post, 
“IL, 153, 
Postumetian episcopul, 1 218. 
Posturi uos 1 50-IL 251, 
Potirul sfânt, | 317—3 8. 
Predaniile din vechime să se. fină, 
| 152—153, i 
Predicare, vezi: propoveduite. 
Preotul, vezi: iereul şi presviterul. 
Prerogativele papei dela: Roma, vezi: 
papa Romei. 
Preoţi urbani și furali, | 38, 
Preoţimea (iepareio») are influinţă 
asupra afacerilor bisericeşti din 
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eparhia respectivă, ll 179—181. 
Prescripțiuni canonice, vezi: canoane. 
Prescură, vezi: prosfora. 
Preswitere, presvitide- (nps6mâs=) să 

nu se numească in Biserică, | 

89—91. 

Presviterie, 1 21—22. 

Presviterul (mosoßúrsoos) să aibă 
ii 30 de ani, I 36; 

nu poate fi presviter uci- 


| Preswiterul nu are voie să participe 


gașul fără de voie, Il: 


170; 

care dispreţueşte pe epi- 
scop, I 43, 116, 159-— 
16:, I 320—321; 


— infidel slujbei sale, II, 
16, 21; 

— să nu se indeletnicească 
cu afaceri lumești, I 
169; 

— care se reţine dela carne, 
L 17—18; - 


care a păcătuit inainte d 
hirotonie și singur şi-a 


mărturisit păcatul, I 
34—35; 

— care se intinează cu gura, 
H 116; 


rural nu are. voie să slu- 


jască în biserica din. 


cetate, I 38; 
rural nu are voie să dea 
- scrisori canonice, I 
68—69; 
să înveţe și să indrepte 
„pe oameni, I 315—316; 
trebue să supravegheze 
pe ceice slujesc impre- 
unâ cu el, IL 135—136; 
trebue så pomenească pe 
episcop, mitropolit şi 
patriarh la slujbele 
dumnezeeşti, I 320 323; 
nu are voie să alunge pe 
soția sa legitimă, I 41— 
42, 44; 


la ospeţele celorce se 
căsătoresc a doua oră, 
T 33, 

nu poate ținea in casa 
sa femei, 1 22—23, 195, 
196, IL 134—135; 

insurat poate da cumine- 
-cătura, I 42; : 

să nu meargå la sf. sluj- 

< bå având vrăjmāşie a- 
supra cuiva, [l 259; 

să nu grăbească sau să 
scurteze rugăciunile, Il 


259; 

— cum să liturghisească şi 
să dea sf. cuminecă- 
tură, II 259; 

— vezi: clericul, episcopul, 
diaconul. 


Prezicători, | 26. 

Prezicerea, | 26, 108. 

Prietinie (dia); cei introdușşi in 
cler prin prietinie; 11 136. 

Prigoane, vezi: persecuții. 

Primatele Africei, I 170—171, 196— 
197. 

Primaţi (zpwr=bovrss), I 196—197. 
Primiianiști, sectă a donatiştilor, | 
205, i 
Primos, episcopul Mavritaniei, I 

261. 
Prochiron, II 86. 
Profet, prooroc, I 154. 
Promovările din Biserică, I- 189. 
Propoveduire (xjpvpa), II 139, 
Prosfora, I 93—94,.. 106, II 231, 
252, 255. 
Proşternere (6rozrwats), treaptă de 
penitenţă, H 14. | 
Protecţie [ap'oravsta) ; cei întro- 
duşi în cler prin protecţie, II 
3436; 
Protodiaconise, 1 89—91. 
Protopop, 1 69, 
Psalmii Cqpaluo:), cum să se ci- 


19 
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Psalmii tească în biserică? 1 95-96; 
să se citească în biserică 
numai dacă se găsesc 
in cărţile Sf, Scprituri, 
I 117—118. 
Psalții, cântåreții, I 94, 99. 
Pseudoisidor, | 93, 130. 
Puiu Visarion, IL 77. 
Punerea mâinilor (eniIsore 
spõvj. asupra penitenților, 
cari se primesc in Biserică, I 


183—184. 


Tov 


9. 


Quartodecimani, I 55, 86. 
Quodvulideu, episcopul Centuriei, 
I 251. 


RT. 


Răpirea (dprnay). Celce răpește 
pe o femeie, sau par- 
ticipă la răpire, se pe- 
depseşte, II 92; 

căsătoria prin râpire este 
desfrânare, II 101; 

celce răpeşte pe o femeie 
trebue să o restitue şi 
apoi să se supună pe- 
nitenţii, II 80—82; 

fecioarelor, II 80, 92; 

logodnicei altuia, I 13, II 
80—82; 

fecioara, care se căsâto- 
reşte fără învoirea pă- 
rinţilor, II 97, 101; 

văduva, care prin răpire 
se căsătoreşte a doua 
oră, Il 92, 96. 

Răsărit, rugăciunea se face către 
răsărit, IL 139, 

Răsvrătire, vezi: desbinare. 

Rătăcirea (niuvp) se anatemati- 
zează, | 220—222. 

Războiu (aolsnos); uciderile din 
războiu nu se consideră ca uci- | 


derile ordinare, II 68. 
Reforma calendarului, I 58—60. 
Registru, vezi; consemnare. i 
Regulamentul: pentru administrarea 
afacerilor epitropești, I 81. 
Robul, vezi sclavul. 
Roma veche, I 128—130. 
Disputa intre Bisericile Ale- 
xandriei şi Romei, | 264— 
265. 
„vezi: papa Romei. 
Roman, împăratul (917—944), II 54. 
Romano catolicii, calendarul’ lor, I 
57—58. 
Rudenia (øvyréve:a) 
gradele de rudenie oprite 
la căsătorie, I 29—30, 
II 82, 85, 115, 126— 
134, 153—154; 
sânge, I 29—30, 
115, 126—134, 178. 
Rufinian, episcop {pela a. 370) 
il 37, 
Rugăciunea se face către răsărit 
IL 139; ; 
ce fel de rugăciuni să se 
citească, I 96,'265-266; 
pentru păcătoşi, H 22; 
soţul şi soţia să se reţină 
dela olaltă in timpul 
postului pentru rugă- 
ciune, Il 7; 
domnească, Tatăl nostru, 
I 273—274. 


sS. 


Sacofori (oazxopopo?), IE 46, 105; 

Sacrilegiu, vezi: ierosilie. 

Sanctip, primatele din Arica, I 
263 264. 

Satul (ywpa). episcopul nu poate 
fi instituit la sate, Í 
116—117; 

preoții dela sate nu au 
voie så slujască in bi- 


de Il 
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Satul serici din cetăţi fâră învoirea 
episcopului, I 38—39, 

presviterii rurali nu pot 
da “scrisori canonice, | 
68—69. 

Saturnin, “gnosticul, I 41. i 

Săracii (zsvpr=s) 

trebuesc ajutoraţi, II 182. 

Sâmbăta (o4ffarov) să nu se ser- 
beze potrivit obiceiu- 
lui iudaic, I 103—105, 

ce să se citească din Sf. 
Scriptură? I 95, 

cea mare când se încheie 
ajunarea? Il 3; *- 

soţul şi soţia să se reţină 
dela iîmpreunare, H 7, 
1524355; 

mare, I 112; 

liberă, AL 242. 

Sânge de animal să nu se mâ- 
nânce, | 42. i i 

Scaun episcopesc, L 196—197, 234 

Schevofilaċhie, 1 98, II 232. 


Schizma  Cozlaua), ce este? U 
--39, 43; 
—  elericul, care se ridică 


impotriva episcopului 
său se anatermatizează, 
I 159—161; 

clericul schizmatic se ca- 
_teriseşte, 1.67: 

cea mare, | 330—331. 

Schizmatici, | -106—107. 

Sclavul folxirs, 805103), I 42, 
228, 246, II 98, 101, 107, 109. 

Scoaterea- din cler ; vezi: caterisirea. 

Scrisori canonice (zrvovexă ypńpjata) 
I. 68, 110; 

de pace (eiowwxai Excoro- 
iat), 1 68, 

despre sfințire, ] 252-253; 

de dimitere (Azolvrexv 
sat:oroi), | 178, 243, 
267—268; 


p 
a aa aa 


Scrisori sinodale, | 248—253; 

scrisoarea sinodului se 
iscăleşte de cel dintâiu 
episcop, | 248—251. 

Secretul mărturisiri, | 236—287. 

Secund, primatele Numidiei, I 204. 

Serghiu 11I, papa Romei (până la 
a: 911), IL 54. 

Servicii, vezi: slujbe. 

Servitori bisericești, vezi: clericii. 

Sfânta Scriptură, I 117—118, 179, 

IL 30—35, 157— 
158, 159—161. 
să se păstreze cu 
slințenie, I 30, 

3 155; 

Siluire (2Bopu) comisă contra le- 
cioarelor sau văduve- 
lor, | 26, II 72, 80,84, 
107. 1673 

„cine comite siluirte con- 
tra unei femei, trebue 
să trăiască cu dânsa, |] 
84, 92, 107, 214. 

Simeon, arhiepiscopul Tesalonicu” 
lui (CF 1430), II 144, 147. 

Simonia (Ziuwvos úépsat). tralicul 
cu darurile sfinte se anatema- 
tizează, || 137—139, 192-195, 
195—202. 

Simplician, iereu, I 203. 

Sinoade răsătitene şi apusene, | 
3 (H; 


“Sinodul, de peste mare (aspoprare:? 


aivoâo-) din Halia nu 
ate dreptul să hotăra- 
scă În afacerile Bisericii 
din Africa, I 231; 
importanţa hotăririlor si- 
nodale, I 65—66, 77 
78, 171--174; 
episcopii, cari nu patti- 
cipă la sinod, I 77-78, 
110, 130. 171—174, 
238—239, 212, 258. 


scrisorile sinodului se iscă- 


B ca 


lesc de mitropolit, I 
248—249; 


Sinodul, mai mare al episcopilor, 


complect, | 75-76; 

eparhial sau  mitropoli- 
(an, L 75-76, 77: 

participanţii la sinoadele 
eparhiale, (mitropolita- 
ne), I 77—78, 110, 171— 


174, 238-239, 258-259; 


termenul, la care se ţine 
sinodul eparhial (mitro- 
politan), 1 74 77—78, 
258—259, 


competinţa sinodului e ` 


parhial (mitropolitan), 
1 69—70, 75—79, 110, 


122—126, 160,163, 181- 
-= 182, 191—192, 258, 262, ; 


277—278, 321; 


diecezan sau patriarhal, |. 


72—73, 171—174, 239; . 


local, ale. căror hotăriri 
sunt universal obliga- 
torii I 300—334; 
Sfânt ortodox român, I 58. 
general din Africa I 212, 
236; 239, 258; 
din Alexandria (a. 
II.3 
—  Ancira A 314) T IIL 3; 
= Antiohia (a. 269), I 15; 
(a. 341), 
54; 
— Arles (a. 314), I II. 


362), 


—. Calcedon (a. 451), I III, 


— Capua (a. 391), I 207— 

i 208, 

— Cartagina (a. 256), I V, 
335—337. 

(a 345—348), I 


I II. 


Sinodul, da Cartagina (a. 398), 1 91; 


Constantinopol (a. 


— (a.-419), I V; 
130, 150 
289, 293, 
294, 

tir a 


424), 1 130, 
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381), 
= fa. 3409), 1V, 
i 47; 

— (a. 691-692) 
în: INI, 

Ha. 861), I IV, 
300; 


— (a. 879), 1 326; 
Efes (a..431), I III, 
Elvira (a. 307), I 138: 
Gangra (pela a. 340), 

TL 
Iponið -I 164 şi urm. 
Laodiceia (a. 343), I III, 
Lateranzifa. 1139) I 

332; 

Neocezareia (intre anii 

314 şi 325), L III, 
Niceia (a. 
Nimes. (a. 


787), I Ul, 
394), 1 HI, 


Saragosa (a. 380), I III, 


Sardica (a. 343), 1 III, 
120; 

Toledo (a..400), 1 I, 

Turin (a. 401), I 1M, 


Valence (a. 374), LUI, 


Sing Ateniană, I V. 

Sinucigaş (adropâvrps), II 154 155. 

Siriciu, iereu, I 203. ; 

Sisiniu, patriarhul Constantinopo- 
lului (până la a. 999), Il 55, 228: 

Slujbe bisericeşti, I 43, 


| preoțești, I 
Slujitori bisericeşti. (Urepfrac), vezi: 


66; 


Mi, 
(a 387—390), I 
II clericii. 


— (a. 397), 1 m, | — sacramentali, I 153. 
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Socrat, istoricul (pela a. 439), I 
213, Il 180. 

Sodomia, II 224, 226. 

Soţia, vezi: femeia, 

preotului, I 32—34. 

Sosigene, I 59.. 

Sozomen, istoricul (pela a. 440), I 
194, 331. 

Spectacole, vezi: teatru. 

Starea împreună (ovdaraatz]), treaptă 

' de penitenţă, II 14, 

Statutul pentru. organizarea Bise- 
ricii ortodoxe române, I 18, 80, 
213, 237, 310, 312, 324. 

Stavropighie, I. 239. 

Stefan, episcopul sau papa Romei 
(până la a. 257), Í 4. 

Străinii (żgvo:), I 68, IT 182, 

Stropire la botez, I 37—38. 

Subordonarea femeilor, I 49. 

` Succesiunea apostolică, II 47, - 

Sufletul (wv7p). Trei sunt facultă- 
tile sufletului, după cari se ju- 
decă calitatea faptelor omeneşti, 
II 163. 

Sugrumat (vezrds) animal 
se mânânce, | 42, 

Suiceri Thesaurus I 21, 93, 94, 103, 
109, 200. 

Supunerea canonică, | 116, 187— 
189, 320. 

femeilor, I 49. 

Sur, presviterul, II 177—178. 

Surori, cari trăesc cu bărbaţi stră- 
ini, 1 92-23, 


să nu 


T. 


Taine, validitatea lor, | 220—222, 
Tarasiui al Constantinopolului; 
- scrisoarea : lui despre simonie, 
"IT 195, 


Târălă Zosima, I IV, 

Teatralişti, I 201, 227—228, 284. 

Teatru (xp), 1115, 165—168, 227, 

Temniţă (evlax5). Clericii intem- 
niţaţi ilegal, I 331-334, 

penitenţa pentru cei in- 
temnițați, I 17—16: 

Teodor Studitul (F 826), IL 244. 

Siceotul episcop (F 613), 
J 255, 

din  Mopsvestia (pela a. 
429), | 244. 

Teodorit din Cipru (pela a. 450), 
H 46. j i 

Teofan episcop, IL 76. 

Teofania când cade pe Duminecă, 
II 175. 

Teofil al Alexandriei, (385-—412)1 
62, 1:46, 155, 263; IL 173.. 
Termene canonice, I 36, 134—136, 
169—170. TR 
Tertulian (f pela a. 240), I 21, 47, 


102, 104, 155, 156, 197, 198, 
II 45, 49, 63. 
Tesalonic, mitropolia, I 143. 


Testament (0:a'979x%), cărţile Testa- 

` mentului vechiu și nou, I 118-— 
119, 179—180,.11 30-35, 157— 
158, 159—161. 

Testamentul clericilor, | 177, 243-246, 

Timoteiu al Alexandriei (f 385), 
1 62, Il 151. 

Tipicul mânăstirii, I 303—304. 

Tit Târgovişteanul, P. Sf. Arhiereu, 
I IV. 

Tomescu Constantin N. Il 77, 

Tradiţie (napdidooes). I 106—107, 
IL 139-149. 

vezi: predanii, 

Transferare (mzrâfaas); când 
poate transfera un cleric dela 
un loc de serviciu la altul, I 
65, 73-74, 78, 120-121, 143, 


se 
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Treaptă bisericească (:xxApaeaozex0s 
Radu?) cleri- 
al să rămână 
um timp hotă- 
rit în fiecare 
treaptă, I 134- 
137, 325; 
celce nu primeşte 
o treaptă supe- 
rioară, nu poa- 
"te sluji nici in 


cea inferioară, 
I 189—191; 
Treimea Sfântă, 151—152. 
U. 
Uciderea, I 24, 25, IL 50, 59, 67 


68, 102, 110, 111, 12, 
219, 220, 221222 242; 
duşmanului în rāzboju H 
28, 68, 220; 
fătului, 1 24, 25, 

= 220, 221; 

de voie, L 25, 111, 219; 

fără de voie, I 25, II 67: 
110, 112, 219; 

soţiei, Il 59; 

prin aruncarea copilului 
inaintea bisericii I 222, 

tatălui sáu, H 242. 

Ucigaşul (poveue) 

l cine este? I 24—26, II 50, 


H 50; 


an 


59, 67, 68, 94, 102, 
109, -110 LI, 119, 
170 ; E 


cu coriștiinţă și voie se 
pedepsește, II 57, 59, 
67, 170; 


Ucigaşul din NN ce H 59, 67; 

femeia care 
omoară fătul, 
50, 60 

cleric, 1 345, T tiL. 

Untul de dati (2Aacov) 

— Ungerea credincioşi- 
lor cu unt de lemn 
detivă din Tradiţie, 

“TI 140; 

— se poate lua de bol- 
navi şi în zilele de 
ajunare, Il 153. 

Urban, episcop in Africa, I 203. 

Ujșieri, vezi: ostiari. 

Uşile bisericii să se păzească de 

ipodiaconi, I 98, 111. 


incearcă să 
I 24,1 


Y: 
Valent, împăratul grecesc (364— 
378), II 37. 
Valentinienii, | 38, 45. 
Validitatea . Tainelor, I 220—222, 


Varnava, ucenicul 
104. 

Van Espen; | 10, 14, 21, 85, 88, 
90, 123, 126, 199, 201, 223. 


iepo) 1 97 


Apostolilor, I 


Vas sfințit (oxs3os 

317—318, 
Vasile cel, Mare (F 379), IL 39. 
Vasilid, episcop din- Spania 
sec. III, U4. ; 
Văduva (ypo), cine este? II 83, 
starea de våduvie este in- 
ferioară celei dé fecioa: 

ră, 1i 99; 
care sè căsătorește 


nou, H 83, 109; 


, 


în 


a 


din 
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Vădmwva se ajutoră de Biserică, II | Votul etatea, la care se depune 


182; 
= case se poate 
Il 99; 
— clericii să nu intre la vå- 
duve, 1 195—196. 
Vâduwită Biserică, vezi: biserică- 


căsători, 


Vătămarea episcopilor se pedep-: 


seşte, I 331—334. 
Vecernia, I 96. ` 
Vestminte, vezi: haine. PA 
Vianor, presviter, II 70—71. K 
Victor, papa Romei (până la a. 199), 
156, 93. 
Vinerea este post, II, 26. 
Vinul se amestecă cu apă la sf. li. 
turghie, I 194—195, 
Viol, vezi: siluire. 
Vist, presviter, II 177. 
Vizitaţii canonice, | 213. 
Votul (exzaysAna) atunci este valid, 
dacă se depune la vârstă 
matură, H 73; 


votul, Il 73;. 
—  celce se face monah, tre- 
»bue să depună votul 
castităţii, I 73; 
— călcarea votului, | 22, 23, 
EZS 79, LES 
Vrăjitori, 1° 108, 201, II 57 59 
114, 118, 123. 124, 166. 
— vezi: prezicâători. 


YY. 
Walch, Istoria ereziilor, I 108, 205. 


LA 


Zbisbman J. (F 1894), 1 302, 

Ziua naşterii, I 115. - 

Ziua cea mare (Paştile), I 9. 

Zosim, papa Romei (până la a; 
418), I 129—130, 293. 
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